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Informe de la 32 Reunidn del Foro

Sesién Plenaria de inauguracion
17 de junio de 1998

Presidente: J. Lleonart ~ Secretario: R. Franquesa

Inauguracion

1.

8.

El organizador local del Foro, Sr. R. Robles presenta la mesa inaugural, dando la palabra al
presidente del Foro, Sr. J. Lleonart

El Sr. Lleonart agradece a la CAM el patrocinio de ésta reunién, y recuerda el origen y los objetivos
del Foro.

El Presidente de la CAM, Sr. Vicente Sala, se felicité de la celebracion en Alicante de esta tercera
reunion del Foro Cientifico sobre la Pesca Espafiola en el Mediterraneo al que la CAM prestaba su
apoyo financiero dada la importancia de la existencia de reuniones de discusion y didlogo de este
tipo y en las que estaban presentes los diferentes actores de la actividad pesquera (Administracién,
Cientificos y Sector Productor). La Caja de Ahorros del Mediterrdneo ha sido desde antiguo
enormemente sensible a los problemas medioambientales en su sentido amplio, pero mas
aparticularmente en estos Gltimos afios ha potenciado su interés con el desarrollo y mantenimiento
regular a lo largo de todo el afio de actividades dirigidas a facilitar un mejor conocimiento de toda la
Sociedad, empezando con los colegios y terminando con conferencias, debates publicos de alto
nivel, de lo que el medio ambiente y su preservacion significan. El litoral mediterréneo y los
recursos vivos que en él habitan son un area de interés prioritario y de ahi el porqué se sienten
honrados en co-ayudar a la celebracion del Foro.

La Honorable Consellera de Agricultura, Pesca y Alimentacion de la Generalitat Valenciana, Dfia.
M2 Angeles Ramon-Llin inaugura la 32 reunidn del Foro Cientifico sobre la pesca espafiola en el
Mediterraneo (véase anexo 4)

Se constituye la 3% Reunién del Foro Cientifico para la pesca espafiola en el Mediterraneo, de
acuerdo con la agenda propuesta (anexo 1), con los asistentes relacionados en el anexo 2.

Acto de Homenaje a los actores del Plan de arrastre de Castellén: D. José Masip, D. Luis
Millan Roca, D. Manuel Gémez Larrafieta, D. Pedro Suau, D. José M? San Feliu, D. Manuel
Albiol y presentacion del libro

La Sra. Consellera preside el acto y entrega un obsequio de la organizacién a los responsables del
Plan Castellén.

Presentacion por parte de cada uno de los homenajeados de sus experiencias y vivencias. Todos los
participantes coincidieron en destacar la importancia de la herencia del Plan. De estas intervenciones
se coincidi6 en:

Sefialar la importancia de la vigilancia en cualquier experiencia de gestion pesquera. Sin
vigilancia no es posible gestionar eficazmente una pesqueria.

e Destacar la comunicacién entre los actores y el conocimiento personal como base para la
resolucidn de conflictos.

e Insistir en la necesidad de tener en cuenta los aspectos socioecondmicos para alcanzar una
gestion correcta de las pesquerias.

e  Enterminos generales el debate mostré como los pescadores que han vivido una experiencia de
regulacién, internalizan el didlogo y el consenso como via de avance para acercar posiciones.

Rafael Lostado presentd el libro "EI Plan Experimental de pesca de arrastre de Castellén (1961-66).
Ensefianzas y reflexiones". El avance del proyecto se reparti6 entre aquellos asistentes
comprometidos a hacer aportaciones en un breve plazo.



Informe de la presidencia

a) revision de lo acordado en la reunién anterior

9.

10.

11.
12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21,

Se ha realizado el trabajo sobre los planes de gestion planteado por Rafael. Lostado, y se presenta en
esta reunion.

De acuerdo con la recomendacién del Grupo de Trabajo de Recursos y Ecologia, se realizo la
Reunion de Pequefios Pelagicos (Fuengirola, 18-19 septiembre 1997) coordinada por Rogelio Abad.

Respecto a la base de datos y COPEMED véase el documento presentado por P. Torres (anexo 6)

No ha habido debate ni documento sobre la aplicacion del Cédigo de Conducta para la Pesca
Responsable como se acord6 en la reunién de Palma.

Respecto a la recomendacion del GT de estadisticas, se hicieron las acciones encargadas, aunque de
momento no han surtido efecto (véase documento de F. Alvarez en el apartado del GT de
estadisticas)

Las hojas de evaluacién presentadas en la reunién anterior casi no han sido empleadas. O no son
atiles o no se hacen evaluaciones.

Revision del rol del Foro. Existe poca actividad, hay poca interaccidn. La lista de distribucién apenas
es empleada. Debemos encontrar un método de vitalizar la actividad del Foro.

b) Nuevas iniciativa tomadas durante la intersesion

Se ha presentado una peticién de Accién Especial al programa CYTMAR con el fin de solicitar el
reconocimiento del Foro como Red Tematica y obtener financiacion para las reuniones. Todavia no
se tienen noticias.

El dia 11 de mayo se realizd una reunién en Barcelona con participacién de R. Robles, R. Lostado,
R. Franquesa, V. Del Rio, D. Vivas y J. Lleonart con objeto de preparar distintos aspectos de la 32
Reunién del Foro.

c) Noticias sobre investigacion pesquera en el Mediterraneo y Europa

Se informa que en el curso de la 35 Reunion de la CIESM se realiz6 la reunién DYNPOP.
Basicamente se proponen tres acciones: (i) Puesta en marcha de un plan de formacion en dindmica
de poblaciones, (ii) Produccion de un manual de metodologia y (iii) planteamiento de una reunién
para analizar la aplicabilidad del principio de precaucion a las pesquerias mediterraneas.

Durante el mes de julio se realizara la primera reunion para la reestructuracion del CGPM, en
relacién con la UE.

El Scientific, Technical and Economic Committee for Fisheries (STEFC), en su uUltima sesion de
mayo eligié como presidente a Alberto Gonzalez Garces del IEO de Vigo. Se abre a partir de este
momento una nueva etapa caracterizada por una actividad mas diversificada de este Comité, muy
limitada hasta ahora a la recomendacién de TAC. Junto a los subgrupos tradicionales (stocs) han
aparecido uno sobre medioambiente (coordinado por J. A: Camifias, IEO Malaga), economia (T.
Gustavsson, Suecia), sistemas de gestion, objetivos y estrategias (R. Franquesa GEM), necesidades
de investigacion (Alain Fonteneau, IFREMER). El horizonte de estas nuevas reflexiones se sitla en
la redefinicion de la PCP en el 2001. La mayor responsabilidad asumida por los investigadores
espafioles y el caracter cada vez mas multidisciplinario en el STEFC; la implicacion y consideracion
mayor del Mediterraneo por la DGXIV; las dificultades en que se halla el recurso, la profundidad del
proceso de cambio tecnolégico y las dificultades del sector para adaptarse de forma saludable a la
nueva situacion en el Mediterraneo, hace fundamental el trabajo coordinado de los investigadores del
mediterraneo espafiol.

Se propone realizar la proxima reunion en Fuengirola, los dias 16 a 18 de junio de 1999, con
organizacio a cargo del director del Centro Costero de Méalaga del 1.E.O., Juan Antonio Camifias.



Sesion Plenaria de clausura
19 de junio de 1998

Presidente: J. Lleonart ~ Secretario: R. Franquesa

La sesion plenaria de clausura abordo los siguientes aspectos:

1. Distribucidn de responsabilidades para el presente curso

El Foro acord6 mantener en sus cargos a Jordi Lleonart como Presidente y Ramon Franquesa como
Secretario del Foro respectivamente, apuntando la necesidad de efectuar propuestas de renovacion cara al
futuro. Se constituyo asimismo una Secretaria Ejecutiva conformada por Presidente, Secretario, el
organizador local de la préxima sesion (Juan Antonio Camifias) y dos vocales (Rafael Robles y Rafael
Lostado).

Se establecieron las responsabilidades de los diversos de trabajo, de la forma siguiente: Socio-Economia
(Ramén Franquesa), Estadisticas (Federico Alvarez), Organizacion (Alvaro Fernandez), Recursos y
ecologia (Pere Abello) y Metodologia (Jordi Lleonart).

2. Organizacion de la préxima reunion

El Foro acordd convocar su IV sesién para el 16, 17 y 18 de junio de 1999 en Fuengirola (Malaga)
asumiendo la responsabilidad de la organizacion local Juan Antonio Camifias del Laboratorio de
Fuengirola del IEO.

Se propuso el siguiente Orden del Dia orientativo, con las responsabilidades de preparacion que se
sefialan:

Informe de gestion de la Presidencia del Foro

Informe de las administraciones sobre el desarrollo de la gestion pesquera en 1998-1999
Sesiones monogréficas de los grupos de trabajo.

Informe de Comunicacion interna (WEB) Rafael Lostado y JL Alegret

Area Temdtica I: El CGPM (Rafael Robles — COPEMED)

Area Tematica II: La pesca en Andalucia (Maria Dolores Atienza, Junta de Andalucia)
Area Tematica Ill: Las zonas protegidas (José Luis Sanchez Lizaso, )

Area Tematica IV: La pesca artesanal (Juan Antonio Camifias, IEO Fuengirola)

3. Conclusiones:

El Foro reconocié la importante iniciativa de COPEMED-FAOQ de financiar el estudio y puesta al dia del
Plan Castellén; y las de la Conselleria del Gobierno Valenciano y la Caja de Ahorros del Mediterraneo
(CAM) para publicar dicho estudio de forma adecuada. Se entiende esta colaboracién como un ejemplo
innovador de las actividades que puede desarrollar el Foro.

El pleno del Foro aprobd en su sesion final, las conclusiones adjuntas respecto la situacion de las
pesquerias en el Mediterraneo.

Finalmente el Secretario General de Pesca Maritima del Estado Espafiol intervino para explicar los
avances de la gestion en el Mediterraneo, destacando la extension de la zona de proteccion de pesca y
clausurar las actividades de la tercera sesion del Foro (anexo 5).
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Conclusiones del 111 Foro Cientifico sobre la Pesca Espafiola en el Mediterraneo
Alicante, junio 1998

El Foro constatd que las pesquerias espafiolas en el Mediterraneo se caracterizan por un estado de
sobrexplotacion generalizada en su mayor parte, que apuntan a una situacién de precrisis
socioeconomica, en que:

Muchos recursos tienden a reducir su biomasa de forma paulatina pero constante. Los procesos
ciclicos de los pelagicos se mantienen en unas oscilaciones mas agudas, con picos menos altos y
valles méas profundos. Las tallas tienden a reducirse.

La rentabilidad de las explotaciones se reduce en términos generales debido a lo anterior y a la caida
de precios tendencial desde mediados de los 80.

Sin embargo una parte de las explotaciones pesqueras, aun sin aumentar el esfuerzo nominal siguen
incrementando su poder de pesca por medio de cambios tecnolégicos muy significativos. Destacamos
entre ellos las mejoras en el posicionamiento del buque y el seguimiento en tiempo real de la
trayectoria de las redes de arrastre.

Las medidas de gestion, aungque han evitado una situacion peor, estableciendo el cierre al acceso de
nuevos buques solo han obtenido resultados limitados. No han sido capaces de revertir esta situacion.
La pesca evoluciona de forma mas rapida que las medidas de control.

Las medidas de gestion que puede desarrollar el Gobierno Espafiol y las Comunidades Auténomas
estan seriamente condicionadas por regulaciones internacionales (como la Organizacion Mundial de
Comercio WTQO), pero sobre todo por las regulaciones (o la ausencia de estas) de la Politica Comun
de Pesca de la Comunidad Europea. Especialmente debe considerarse el efecto de la forma en que se
distribuyen las ayudas estructurales, que aunque importantes en volumen total, solo reservan un
pequefio margen para el desguace de unidades excedentes y estimulan el aprovechamiento integral de
las ayudas a la modernizacion que estan agudizando los problemas (exceso de capturabilidad para la
flota disponible). EI Foro reconoce como un avance importante para la racionalizacién de parte de las
pesquerias del area, la declaracion de una Zona Proteccidn de Pesca en el Mediterraneo en agosto
de 1997 por parte del gobierno espafiol. Es fundamental ahora garantizar el control efectivo de la
zona.

La internacionalizacién de la gestién, esta dando un papel de primer orden al seguimiento cientifico
de las pesquerias. En el futuro es de prever que organismos como el Comité Cientifico Asesor (SAC)
del CGPM o el STEFC de la CE tengan un papel ain més relevante en el disefio de las medidas de
gestion del Mediterrdneo. Por ello es de crucial importancia que los cientificos espafioles desarrollen
un mayor esfuerzo en participar en los foros internacionales, en desarrollar su trabajo de forma
para poder liderar de forma adecuada este proceso. El Foro debe estimular y potenciar esta
participacion tanto en el Norte como en la ribera Sur del Mediterrdneo. Son necesarias nuevas ideas
para ofrecer alternativas coherentes y viables a los problemas actuales y ser capaces de dar nuevas
orientaciones tanto en Espafia como a nivel internacional. EI Foro considera con atencidn, el papel
que las Administraciones Autonomicas otorgan a la Conferencia de las Regiones Periféricas
Maritimas de Europa (CRPM), si bien no parece que por el momento este ofrezca un espacio
concreto a la investigacion.

Las administraciones deben facilitar el trabajo cientifico y plantear los problemas en curso para que
estos puedan ser recogidos de forma rapida y adecuada. Se debe desarrollar un marco institucional
que facilite esta comunicacion. La propuesta de convertir el Foro en una red temética parece la
forma més adecuada para dotarse de un mecanismo abierto, flexible y poco costoso que permita
avanzar en esta direccién.

El Foro reconoce en la experiencia del Plan Castell6n, elementos muy importantes para el desarrollo
de una gestion operativa en el Mediterraneo. Espafia debe dar a conocer esta experiencia sin ningin
tipo de complejos, a la vez que debe extraer las conclusiones pertinentes tanto de los elementos
positivos como los negativos. El Foro entiende que la publicacion multilingue del libro
conmemorativo, es ademas de un justo reconocimiento a los protagonistas, un instrumento actual y
una carta de presentacion de Espafia, para abordar el problema actual de la gestion de las pesquerias
en el Mediterraneo.



6)

7)

El desarrollo de una masa critica de cientificos pesqueros requiere recursos econdmicos y acciones
positivas de trabajo individual, pero también un acceso suficiente a la informacién que permita
efectuar evaluaciones sélidas. El acceso a los datos debe regularse de forma, que asegurando la
reserva estadistica, permita su utilizacion con fines cientificos y de evaluacién. Solo asi sera posible
un uso efectivo del potencial investigador de nuestro pais, ya que en estos momentos existe el riesgo
de que el enorme flujo de informacién que se dirige a la CE, pueda ser trabajado, sin conocimiento ni
analisis de los cientificos, ni administradores espafioles. La informatizacion de los procesos de venta
puede ser, adecuadamente utilizado, un poderoso instrumento de conocimiento para la gestion.

El Foro se ofrece a las Administraciones, dentro del espiritu que lo conforma, para desarrollar la
investigacion cientifica en una direccion operativa y funcional. EI Foro no es una entidad de
investigacion, sino que se plantea como un puente de comunicacion entre los investigadores y las
necesidades de los pescadores y gestores de la pesca. Aln siendo bueno el nivel de contactos
actuales, que se ha manifestado a través de la continua participacion de las administraciones y el
sector en las actividades del Foro, estos son aun insuficientes. Por ello parece oportuno estudiar
nuevas formas permanentes de vinculacion y participacion.



Sesion monografica y mesa redonda
Las politicas pesqueras en el Mediterraneo
Moderador: R. Lostado Relator: Virginia del Rio Ordufia

1. Mesa redonda: "Las politicas pesqueras en el Mediterraneo " presentada por Rafael Lostado y
presidida por D. Luis Belda (Generalitat Valenciana), que abri6 la ronda de comunicaciones sobre la
aplicacion de la Politica Comuin de Pesca (PCP) en la Comunidades Auténomas del Mediterraneo.

2. Emilio Maria Dolores (Regién de Murcia) presenté el V Encuentro Interregional de Pesca de la
Comisién Intermediterranea de la Conferencia de las Regiones Periféricas Maritimas de Europa
(CRPM) y expuso como objetivo principal favorecer el didlogo con los paises del Sur y defender los
intereses de la pesca. Se identificaron las siguientes necesidades:

e Revision de la PCP, favoreciendo el Mediterraneo.

e Potenciar la gestion pesquera regional.

e Establecer planes regionales de desarrollo, basados en modelos territoriales de gestion.
o  Definir objetivos comunes entre los Estados y la UE.

e Coordinacion entre la Administracion y el sector.

e Definir modelos de gestion a partir del conocimiento exhaustivo de los recursos.

e Necesidad de evaluacidon de recursos.

e Pacto entre regiones para adoptar criterios comunes.

e Potencialidad de la acuicultura y escasa presencia actual.

3. Finalmente coment6 en acuerdo de un plan de arrastre y cerco para el sector pesquero de la Region
de Murcia.

4. A continuacion el resto de asistentes: Dfia. Marilé Atienza (Junta de Andalucia), Dfia. Rosario Allué
(Generalitat Catalunya) y D. Antonio Grau (Govern Balear) explicaron los rasgos generales de sus
politicas, basando sus intervenciones en los siguientes aspectos:

e Reducciéon nimero de embarcaciones de cerco y arrastre.

e  Cumplimiento de las dimensiones de los artes.

e Reduccién tiempo de pesca.

e  Acuerdo sobre tallas minimas.

e Sistema de control de desembarcos

e  Seguimiento y evaluacién de los stocks.

e Propuestas de mejora de las redes de comercializacion.
5. Como conclusion de esta mesa se puso de manifiesto:

e La necesidad de articular vias de comunicacion entre Administracion, los profesionales del
sector y los cientificos, asi como la conveniencia de mantener esta mesa en sucesivos foros.

e La conveniencia de disponer en algun centro, el conjunto de las publicaciones que se editan por
las Administraciones autondmicas sobre el tema que nos interesa. A partir de aqui se remitiria la
informacion al Foro.



Sesion monografica y mesa redonda
Sobreexplotacion y sostenibilidad en el Mediterraneo

Moderador: Alvaro Fernandez Relator: Eugenia Pascual

El moderador introduce el tema definiendo los términos claves: sobrexplotacién, sobrepesca y
sostenibilidad. Este ltimo, tiene distintas connotaciones para cada disciplina: biologia, economia y
sociologia. A continuacién se presentaron las perspectivas sobre el problema de cada disciplina.
Intervinieron Jordi Lleonart (biologia), J.L. Sanchez Lizaso (ecologia) y Ramoén Franquesa
(economia). Se distribuyeron las aportaciones de Pere Oliver (biologia) y J.L. Alegret (antropologia)
que no pudieron asistir a al Foro. Las contribuciones presentadas se incorporan como anexos.

Jordi Lleonart del ICM present6 el punto de vista biolégico. En su documento (anexo 7) esquematizé
las causas biologicas de la sobrexplotacion y su tipologia. Plante6 una serie de modelos para exponer
de forma didactica y sintética las implicaciones de un comportamiento respetuoso o no con el
recurso. En su argumentacién propuso para mejorar en la gestion, centrar los esfuerzos en evitar la
sobrexplotacion de reclutamiento por encima de la de crecimiento. Cerrd su exposicién con la
proyeccion de la evolucion de la pesca en Catalufia para un amplio periodo (1950-1990), destacando
que las grandes oscilaciones que se han producido en los 80 y 90, no se producian en los 50 y 60, lo
gue podria estar sefialando el peligro de una sobrexplotacién inminente.

En el turno abierto de palabras destacaron varios comentarios y aportaciones:

e  Se critico como reduccionista la exposicion, plantedndose que el recurso debe ser tratado como
un ecosistema y no como un conjunto de especies aisladas e independientes.

e Frente a propuestas que se habian realizado en sesiones anteriores, se advirtié del peligro de
liberar larvas al mar porque podrian tener efectos imprevisibles sobre otras especies.

e  Se reflexiono sobre las causas del aumento de capturas en el Mediterraneo, que FAO atribuye al
aumento de nutrientes en el mar, pero que no resulta para diversos asistentes una explicacion
clara.

e  Se cuestiond si es posible estimar cientificamente los efectos que tendria una sobrexplotacién por
reclutamiento y si en concreto ello era posible para las especies demersales.

e Lleonart respondid en referencia a los efectos de una sobrexplotacion de reclutamiento, que
existia el caso concreto de la anchoa, que se abordé en el pasado Foro. Respecto a las especies
demersales comentd la imposibilidad de estimaciones fiables por falta de datos, situaciéon que
esperaba que mejorase en el futuro.

José L. S&nchez Lizaso de la Universidad de Alicante presentd su papel: "Criterios entorno a las
reservas naturales" (anexo 8). En su exposicién planteé como solucién para la sobrexplotacion de
reclutas, la creacién de reservas naturales. Coment6 la limitada existencia de zonas protegidas, que
son de poca profundidad y vinculadas a pesquerias artesanales. Resalté que en el caso de las especies
demersales pequefias del Mediterraneo, no es claro que este sistema fuese el mas adecuado, pero que
de todos modos seria interesante aplicar el principio de precaucién por medio del empleo de las
reservas también en este caso.

En el turno de intervenciones se sefial6 entre otras cosas:

e Se propuso asumir la situacion actual como de nivel de explotacion soportable pero con peligro
de sobrexplotacion de reclutamiento, si se aumenta el esfuerzo.

e Se consideré como una medida aceptable la creacion de zonas de proteccidn, pero se sefialo que
sin un control efectivo de la zona, los resultados pueden ser infructuosos.

e Se sefial6 que las reservas, ademas de en la gestion de los recursos pesqueros tienen un efecto
global positivo sobre la proteccion del ecosistema

e Se expusé la preocupacion ante el posible desplazamiento del esfuerzo desde esas zonas a otras
areas no protegidas, ya que esto resultaria contraproducente.

e Tras estos comentarios José L. Sanchez Lizaso, realizo una exposicion sobre la experiencia de
las zonas reservadas en los EEUU.



4,

En nombre de Pere Oliver (FAO) el moderador expuso su contribucién enviada por escrito al Foro
(anexo 9) en el que se cuestiona hasta que punto se estd cubriendo en el Mediterraneo espafiol el
objetivo de la investigacidn pesquera como base para asesorar la gestion de la pesca.

Ramon Franquesa, del GEM (Universidad de Barcelona) presenté el problema desde la perspectiva
economia (anexo 10). En su exposicidn destacd que desde la perspectiva econémica también se
puede tratar el tema de la sostenibilidad, considerando desde el anlisis econémico, los efectos a
largo plazo de la explotacion actual de los recursos. Cuando no se consideraran estos aspectos en
toda su extension se incurre en apreciaciones y decisiones erréneas. La sostenibilidad forma parte de
una correcta gestion econdmica, que considere adecuadamente el largo plazo. En la exposicion se
presentaron las dificultades que surgen en el corto plazo y como estas pueden resolverse. Se resalto
finalmente el papel de la Administracién en el control de la explotacion de los recursos publicos de la
pesca. Esta debe actuar tanto de freno en los momentos de expansion, como de incentivadora en los
momentos de recesion, a través de un mecanismo anticiclico de fondos publicos.

En el turno de intervenciones se comentaron los siguientes aspectos:

e El Patrén Mayor de Vinaroz expuso las diferencias de apreciacién en el tiempo y las prioridades
entre el sector y los cientificos.

e  Se pregunta si sera aplicable un sistema de cuotas transferibles como el australiano como medida
de gestidn para el Mediterraneo a lo que R. Franquesa responde que seria de dificil aplicacion,
pero en cambio si seria posible un sistema de licencias transferibles.

o Se expone la insostenibilidad del sistema de gestién actual, dada su poca operatividad, y se
plantea la necesidad inminente de un cambio.

o José Luis Belda, distingue entre las decisiones econdmicas condicionadas por las directivas de la
Comisién Europea (que determinan capturas y licencias) y las decisiones tomadas por los
pescadores, sobre las cuales la Administracion no quiere intervenir: inversiones, nimero de
empleados, etc. Considera la utilizacion peculiar por parte del sector pesquero de los medios de
capital, en el sentido de que es mucho mas intensa que en otros sectores, denotando que no cree
que éstos estén infrautilizados. Ramon Franquesa responde destacando que el mercado no
siempre lleva a un resultado deseable por si solo y por otro lado que se ha de hacer un uso
inteligente de las directrices comunitarias dentro del margen de lo posible. Sobre el uso del
capital aclara que no es imprescindible un uso al 100% para considerarse una explotacion
racional, pero que una excesiva infrautilizacion, como las paradas estructurales y generalizadas,
no pueden aceptarse desde el punto de vista de una explotacion racional de los medios como algo
sostenible de forma indefinida.

Finalmente en nombre de J.L.Alegret (Universidad de Girona) el moderador informé de la
distribucion de su contribucion "Agotamiento de los recursos, sobrexplotacion y sostenibilidad. Una
perspectiva desde las ciencias sociales" que insiste en la necesidad de la participacion del sector
pesquero (anexo 11)



Informe del Grupo de Trabajo de Organizacion

Coordindador: J.Lleonart Relator: Virginia del Rio Ordufia

1. Expone la solicitud realizada al CICYT para funcionar como red tematica con ayuda externa de
financiacion. Aclara que ésta solicitud aiin no ha obtenido respuesta y expresa su pesimismo en caso
de recibir una respuesta negativa.

2. Ante esta posicion las reacciones del Foro, después de una breve discusion, se canalizan en expresar
su apoyo en la iniciativa, pero también expresan que en el caso de que fuera rechazada no deberia
suponer ningln cuestionamiento de la labor realizada por el Presidente hasta el momento.



Informe del Grupo de Trabajo Recursos y Ecologia

Presidente: Pere Abell6 Relator: Virginia del Rio Ordufia

1. El presidente, Sr. Abelld, no pudo asistir a la reunion. Lo sustituye el Sr. J. Lleonart que lee el informe
que le ha hecho llegar el presidente del grupo:

2.

Se recuerda en primer lugar que el objetivo del grupo consiste en presentar y discutir los
conocimientos actuales sobre especies o grupos de especies, asi como plantear temas relacionados
con el medio y sus interacciones con el recurso.

Durante el periodo de tiempo intersesiones del Foro se realiz6 una reunién de interesados en la
problematica de los pequefios pelagicos, en especial el boquerdn, organizada y coordinada por
Rogelio Abad.

En la dltima reunién del Foro se remarcé que el comportamiento de una especie, como los ritmos
de actividad diaria y los mecanismos de agregacion, puede afectar a la capturabilidad y deberia ser
tomado en consideracion para temas de gestion. En este aspecto quiere sefialarse que se ha
solicitado (no aprobado ain) un proyecto de investigacion CICYT para estudiar las pautas de
capturabilidad dia-noche y los ritmos de actividad y fisiologicos de la cigala Nephrops norvegicus
en las poblaciones de plataforma y talud del delta del Ebro, estando implicados los Dres. F. Sarda
y P. Abell6 en su posible desarrollo.

Parece ser que el tema de las reservas marinas como herramienta de gestion en las pesquerias
demersales es de actualidad y diversas administraciones estan interesadas e involucradas. Se
podria proponer como tema a tratar en la préxima reunion.

También se remarcd en la dltima reunién el desconocimiento existente sobre las fases larvarias de
muchas especies, y en particular de crustaceos. Se propone el tema de ecologia larvaria en
poblaciones explotadas (peces, crustaceos, cefalépodos, otros moluscos, ....) como posible tema a
tratar en la préxima reunion.

F. Sarda presenta su comunicacién “Biologia, conservacion y pesca de la cigala en el Mediterraneo”
(Quercus, 143 (enero 1998): 31-35). Hace un aviso previo a su exposicion de que el papel le servira de
punto de partida para plantear ciertas problematicas de gestién. Y acaba con una serie de cuestiones y
reflexiones sobre diferentes aspectos de la gestion.

Como coordinador de la reunidén sobre pequefios peldgicos que se realizé en el marco de las
actividades intersesién del Foro, el Sr. R. Abad presenta un resumen de tal reunién. Como
informacién adicional destaca el cambio de tendencia de los stocs de boquer6n y sardina, que
presentan una recuperacion, frente a la tendencia decreciente preocupante del afio pasado.



Informe del Grupo de Trabajo de Metodologia

Presidente: J. Lleonart Relator: M. Demestre

1. Se informa sobre los Formularios de Evaluacion de Recursos (aprobados en la primera reunion del
Foro y distribuidos antes de la segunda reunién del Foro), remarcéandose la escasa respuesta en la
cumplimentacion de los mismos por parte de los miembros del Foro. Se plantea un debate para
analizar el poco éxito alcanzado por dichos formularios. Se menciona la estrecha dependencia, hasta
ahora, de disponer de un proyecto cientifico con financiacién, para poder efectuar evaluaciones.
Asimismo, se puntualiza sobre la aplicacion del Principio de Precaucién cuando no existe
informacion.

2. Se informa sobre la nueva reunion del Grupo DYNPOP, que tuvo lugar durante el 35° Congrés de la
CIESM en Croacia. Durante la reunién se acordaron tres acciones, todas ellas relacionadas con el
Grupo de Trabajo de Metodologia:

Puesta en marcha de un Plan de Formacion sobre aspectos metodoldgicos en Dinamica de
Poblaciones, con la ayuda de la CIHEAM y FAO-COPEMED. Se propone al Foro desarrollar una
lista de temas para cursos, identificando las personas Optimas para impartir cada curso. FAO-
COPEMED tambien esta relacionado con estos cursos.

Elaboracién de un Manual de Metodologia. Se sugirid que se edite por fasciculos, de forma que
cada tema genere un fasciculo monogréafico. Se propone que los cursos mencionados en el punto
anterior podrian reflejarse a modo de fasciculos que se publicarian con la colaboracion de
CIHEAM y FAO-COPEMED. Se invita a los miembros del Foro a participar activamente en esta
iniciativa, ya que en el Mediterraneo todavia se han de establecer muchos estandars
metodolégicos. Se proponen algunos temas a modo de ejemplo, como Crecimiento, Morfometria o
Campafias acusticas, de arrastre, de produccion de huevos, etc. Los manuales deben servir para
explicar como trabajar y como presentar los resultado. Se sugiere a los economistas que propongan
temas econdémicos.

Jordi Lleonart, como coordinador de DYNPOP, planteara y organizara (con la colaboracion de
CIHEAM y FAO-COPEMED) una reunién para aplicar el Principio de Precaucion de las
Pesquerias en el Mediterraneo. Se analizara como el principio de Precaucion debe y puede
aplicarse a las pesquerias del mediterraneo. Se intentara recoger la experiencia de los otros mares,
siempre con la clara vision de las paricularidades del Mediterrdneo. En el Atléntico, Australia,
Nueva Zelanda ya se esta aplicando en la mayoria de las pesquerias. Las crisis han acentuado esta
filosofia de trabajo. Se menciona la falta de discusion, a través del Foro Electrénico, sobre este
tema desde el anterior Foro.



Informe del Grupo de Trabajo de Socioeconomia

Presidente: Ramdn Franquesa Relator: Virginia del Rio Ordufia

1. El introductor, Ramon Franquesa, presenta la piedra angular de este grupo: el amplio estudio realizado
por Manuel Llorca y Jorge Tejedor, titulado "Rentabilidad media de la pesca de arrastre en el
Mediterraneo", encargada por la Secretaria General de pesca Maritima (ver anexo 12).

2. Los mismos autores proceden a una exposicién detallada de su trabajo. Desarrollado a lo largo de un
afio (abril 1997- abril 1998), contempla las comunidades de Catalufia, Comunidad Valenciana y
Murcia. Engloba 7 provincias y 37 puertos. La presentacion formal se efectia en 10 tomos. A pesar de
que el titulo refleja el contenido establecido en un principio, a raiz de la cooperacion con las
Administraciones Autonémicas objeto del estudio, fueron surgiendo nuevos aspectos. Estos han ido
siendo asumidas sobre la marcha por los autores, con lo que al final el alcance real del trabajo ha
superado con creces el objetivo inicial. El tratamiento estadistico, con una tamafio de muestra
claramente superior a la de cualquier estudio realizado hasta el momento en este ambito, permite una
alta fiabilidad. Para su elaboracion se ha recurrido a una gran cantidad de fuentes que se han podido
consultar con mayor o menor dificultad.

3. Se abre el debate sobre el estudio presentado con diversas intervenciones de los asistentes, que se
muestran muy interesados y destacan su potencial como instrumento de gestion. Los asistentes piden
algunas aclaraciones sobre los datos utilizados, asi como sobre las posibles vias de acceso a sus
estadisticas.

4. Informa para acabar con la sesion sobre varias acciones futuras a nivel internacional con efectos en el
Mediterrdneo que hacen referencia al STEFC i al CGPM. Respecto el STEFC de la DGXIV se
informa que se ha puesto en marcha una ponencia especificamente dirigida al Mediterraneo y otra al al
los aspectos econdmicos con el horizonte de la reforma de la PCP en el 2001. Respecto la CGPM se
inform6é de los cambios institucionales que se estan produciendo en el sentido de revitalizarlo,
destacando la entrada de la UE como miembro y la posible convocatoria de un comité cientifico
asesor SAC, dentro del cual es probable exista un grupo de estadistica y economia .



Informe del Grupo de Trabajo sobre Estadisticas

Presidente: F. Alvarez Relator: M. Demestre

1. En ausencia del Presidente del Grupo de Trabajo de Estadisticas, J. Lleonart lee el documento que F.
Alvarez envié al Foro y que se transcribe a continuacién.

e En la 22 reunidn del Foro en Palma, se decidié en este Comité realizar gestiones ante la Secretaria
General de Pesca para aclarar cual era la situacion, en aquel momento, de la aplicacién del RD
1998/1995 sobre regulacién de la primera venta de productos pesqueros. La gestion se hizo por
escrito. La respuesta, via fax con fecha 7 de Mayo de 1997, fue enviada por el Subdirector General
de Comercializacion Pesquera. En ella se especifica que, en aquellas fechas, el grado de
cumplimiento de dicha legislacion no era el mas optimo para dar estadisticas fiables, por estar
implantandose el sistema paulatinamente en todos los puertos espafioles. Al mismo tiempo se
apunta la necesidad de esperar un tiempo prudencial para alcanzar el nivel deseado de informacion
y poder disponer de los datos. Dada esta circunstancia, habria que considerar si se procede a
interesarse de nuevo sobre el punto en que se encuentra la aplicacion del RD, tanto a nivel
autonémico como central.

e Por otro lado, se sugiere utilizar como referente en el debate sobre la problematica de las
estadisticas el “Informe sobre la situacion de la pesca en Espafia”, cuya autoria es del GEM de la
Universidad de Barcelona. Este informe se ha utilizado como documento de trabajo para elaborar
el Informe Nacional de Espafa presentado en el Grupo de Trabajo del CGPM sobre Economia y
Estadisticas Pesqueras en su segunda sesion, celebrada en Roma los dias 2-5 de Marzo de 1998.
En él, ademas de otros temas, se realiza una descripcion detallada y un analisis critico de los
sistemas estadisticos de las Administraciones (hacional y autondmicas).

e En la 22 reunién del Foro, se acordd que el Comité del Foro elaboraria unos términos de referencia
asi como plazo de ejecucion de una base de datos publicados derivados de actividades de la
investigacion pesquera. El director del proyecto COPEMED se ofrecid a financiar esta actividad.
Por lo tanto, hay que informar al Comité de Estadisticas sobre el estado de este punto.

2. Sobre el primer tema del documento referente al RD 1998/1995 sobre la regulacion de la primera
venta de productos pesqueros, se remarca que la solicitud de las estadisticas de pesca, por parte de los
cientificos, es exclusivamente con la finalidad de efectuar estudios cientificos. No son datos publicos.
Se insiste en la solicitud de implantacion immediata del RD. Se menciona la falta de conocimiento
real de la fiabilidad de los datos procedentes de las estadisticas pesqueras. Se sugiere que los datos
procedentes de la aplicacion del RD puedan ir acompafiados de un sofward. Se insiste en la necesidad
de obtener datos fiables y disgregados, mencionandose como contrapartida que los resultados de los
estudios cientificos deben presentaran estos datos de forme agregada, siendo imposible identificar
barcas, armadores, etc. Los cientificos poco tienen que ver con los inspectores. Se insiste una vez mas
sobre las consecuencias que tendria la utilizacion de estas estadisticas, via Bruselas, fuera del pais
antes que en el. Es interesante remarcar la opinién de los pescadores, en el sentido de que si los datos
son para fines cientificos, pueden esforzarse mas en proporcionar dicha informacion. Finalmente, a la
luz de la escasa informacién de la disponibilidad de estos datos, asi como del camino a seguir para su
posible obtencidn, se sugiere que F. Alvarez repita la gestion dirigida a la Direccion General de Pesca
y tambien a la Agencia de Proteccion de Datos.

3. Referente al segundo punto del documento, se plantea que el Informe Nacional de Espafia presentado
a la CGPM pueda ser considerado como el estandar a utilizar en el Mediterraneo, basicamente a nivel
de indicadores socioeconémicos (TRB, CV, etc...)

4. Sobre el tercer punto del documento, referido a la Base de Datos, Pedro Torres informa que la base de
datos de los investigadores espafioles esta practicamente lista. Menciona que debe decidirse el sitema
de difusion de la misma, y si los interesados ven bien esta difusion.



Tercera reunion del

Foro Cientifico sobre la pesca
espanola en el Mediterraneo

Alicante, 17-19 de junio de 1998

Aula de Cultura de la CAM Avda. Dr. Gadea, 1

Orden del Dia

Dia 17, miércoles

11:00

12:00

15:30

17:30

Inauguracién a cargo de la Excma. Sra. Consellera de Agricultura, Pesca y Alimentacion de
la Generalitat VValenciana, Diia. M2 Angeles Ramén-Llin

Presentacion del libro “Actualidad, vigencia y enseiianzas del Plan Experimental de Pesca
de Arrastre de Castelldn (1.961-1.966)” y acto de homenaje a los protagonistas de este Plan
Experimental de Pesca de Arrastre de Castelldn.

Mesa Redonda : Las ensefianzas de los Planes experimentales de gestion en pesca,
actualidad, vigencia, posibilidades. Coordinador: Rafael Lostado

Plenario del Foro. Informe de gestion

Dia 18, jueves

9:00

11:30
12:00
13:00
15:30

Sesion monografica : Sobreexplotacion y sostenibilidad en el Mediterraneo. Coordinador
Alvaro Ferndndez.

Café
Grupo de Trabajo de Organizacion : El Foro como Red Tematica
Grupo de Trabajo de Recursos y Ecologia

Grupo de Trabajo de Socioeconomia; presentacion del trabajo: Rentabilidad media de la
pesca de arrastre en el Mediterraneo, a cargo de J. Tegedor y M. Llorca

Dia 19, viernes

9:00
10:00
11:00
11:30
13:00

Grupo de Trabajo de Metodologia
Grupo de Trabajo de Estadisticas
Café

Plenario del Foro. Elecciones

Clausura a cargo del Excmo. Secretario General de Pesca Maritima, D. Samuel Juarez.
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Discurso de inauguracion a cargo de
Dofia M2 Angeles Ramon-Llin,

Honorable Consellera de Agricultura, Pesca y Alimentacién de la Generalitat Valenciana

Sefioras y sefiores:

Quiero darles la bienvenida a todos ustedes en nombre del Gobierno de la Comunidad Valenciana y
mostrar nuestro agradecimiento personal por haber elegido Alicante como lugar de encuentro de los
cientificos para celebrar la tercera reunién del foro cientifico sobre la pesca espafiola en el
Mediterraneo.

Estas jornadas que es de esperar que sean fructiferas, deben ayudar a resolver los graves problemas
que tiene la pesca y en particular la de nuestro mar.

Asi mismo el agradecimiento a la presencia aqui de las personas que hace mas de 30 afios pusieron en
marcha un plan de pesca experimental, en el area de Castellon, para la conservacion de los recursos
pesqueros.

El agradecimiento a los organizadores del Foro y el soporte del proyecto FAO-COPEMED vy de la
Caja de Ahorros del Mediterraneo.

Como ustedes saben, Espafia es el estado miembro de la Unién Europea en el que la pesca adquiere
mayor importancia y es conocido por todos nosotros que la preocupacién europea se centra muchas
veces en los mares del Atlantico y adyacentes por la afluencia de diversos paises, pero es en este Mare
Nostrum, cuna de nuestras culturas originarias donde debemos defender nuestras peculiaridades
pesqueras que a pesar de ser idénticas a la de nuestros vecinos comunitarios franceses e italianos nos
hemos caracterizado siempre por una mejor defensa de nuestros recursos. Estamos acostumbrados a la
presencia de barcos foraneos que al ver agotados sus caladeros, acceden a nuestro mar en busca de
especies migratorias y el uso indescriminado de artes como la deriva, que causan un grave dafio a los
recursos marinos.

Las regiones espafiolas mediterraneas han ejercido una accién conjunta que ha fructificado con la
declaracion de la extension de las aguas jurisdiccionales por parte del Estado en algunos puntos mas
alla de las 100 millas de la costa peninsular.

Estamos en unos momentos de debate intenso, de cara a las programaciones y politicas de pesca que
hay que redefinir. Por una parte la Politica Pesquera Comun que engloba la politica de estructuras, de
recursos, de mercados y la acuicola, tiene unos periodos de aplicacién cuya revision debe efectuarse
en el afio 2002, pero por otra parte sus instrumentos de aplicacion, es decir, los programas
plurianuales econémicos de ayudas estructurales finalizan en 1999 y se abre un nuevo periodo del
2000 al 2006.

Es pues un momento importante para poder establecer los debates necesarios, en los campos de
conocimiento, evaluacién y gestién de las pesquerias, que permitan a los gestores publicos evaluar las
conclusiones de los cientificos y ponderar las necesidades del sector pesquero, para entre todos
encontrar el equilibrio en el que el esfuerzo pesquero no ponga en peligro la supervivencia del recurso
marino.

Como ya se ha dicho en alglin otro foro, deberiamos saber responder a unas preguntas tan simples
como las siguientes:

¢Que podemos hacer para que un pez pequefio llegue a ser grande?
¢COmo garantizamos una gestion responsable de los recursos pesqueros?
¢Como le garantizamos al consumidor la calidad y el origen del producto?

La politica comdn de pesca ya define la mayor parte de los objetivos, nos corresponde Gnicamente a
las administraciones pesqueras nacionales y regionales ejecutar las acciones y establecer un régimen
de control adecuado, afladiendo medidas de acompafiamiento de acuerdo con nuestras peculiaridades.

La Generalitat Valenciana ha impulsado medidas de proteccién de los recursos pesqueros con la
aprobacion de planes de paralizacion temporal de la flota de arrastre y cerco, instalacion de mas de 20
areas de arrecifes artificiales y la declaracion de reservas marinas.



Desearles finalmente, mucho éxito en estas jornadas y ofrecerles nuestra hospitalidad en esta ciudad
de Alicante, siempre abierta al Mar, y cuyo pueblo tiene una gran sensibilidad por su mar, sus recursos
y sus gentes. Muchas gracias y feliz estancia.



Discurso de clausura a cargo de
Don Samuel Juéarez Casado,

Secretario General de Pesca Maritima

Han pasado quince meses desde que en Palma de Mallorca inaugurabamos la segunda reunion de este
Foro Cientifico sobre la Pesca en el Mediterraneo y en este afio largo se han producido una serie de
hechos que afectan de manera importante a estas pesquerias y que nos parece oportuno recordar.

Los asistentes a la primera sesion del pasado afio quiza recuerden nuestras palabras en el sentido de que
"las posibilidades de gestion de estas aguas son por el momento mas dificiles que en el Atlantico, ya que
por fuera de las 12 millas de mar territorial las aguas son internacionales, fuera por tanto de la
soberania y del control de los Estados riberefios. Esta situacion es especialmente negativa en las
pesquerias de tunidos, ya que buques orientales o con banderas de conveniencia evolucionan libremente
aplicando esfuerzos de pesca considerables que afectan negativamente los stocks y otras flotas incluso
comunitarias desarrollan en exceso su esfuerzo de pesca. Deseamos encontrar una solucién a esta
situacion no deseable, a fin de poder ordenar mejor la actividad pesquera en el Mediterraneo Occidental
en beneficio de los stocks y de nuestro sector extractivo, en la blsqueda de rendimientos sostenibles".

Pues bien, la declaracion por parte de Espafia el pasado verano de una zona de proteccion pesquera en su
fachada mediterranea (incluyendo las aguas en torno a Baleares) ha sido una decisién no exenta de
dificultades, pero tomada para poder dar solucién a esta problematica. Con ella, la posibilidad de gestién,
control y vigilancia de las aguas en el Mediterraneo se extiende por fuera de las doce millas, evitandose
asi, al mismo tiempo, situaciones de posible agravio de nuestra flota en relacién con las de otros paises
para los que a partir del mar territorial nuestro pais no tenia jurisdiccién pesquera y por tanto no estaban
obligados a cumplir la normativa.

En segundo lugar, es de destacar la decision adoptada en el reciente Consejo de Ministros de la Pesca de
la Unidn Europea, celebrada en Luxemburgo, en la que después de un larguisimo proceso de varios afios
de dictamenes y negociaciones se aprob6 la supresion de las redes de deriva que dirigen su actividad a
especies de tanidos y al pez espada. Dado el gran nimero de embarcaciones que utilizan este sistema de
pesca que usa pafios de varios kilémetros de longitud, de gran poder de captura y en el que con frecuencia
se enmallan especies de especial valor ecolégico como tortugas, delfines y otros mamiferos marinos, la
implementacion progresiva de esta medida en el Mediterraneo, hasta su erradicacion en el 200, supondra
sin duda a medio plazo una recuperacion de los stocks sobre los que actiian como especies dirigidas y serd
muy positivo para las especies acompafiantes en su captura.

En tercer lugar, destacariamos la decisién de crear, por vez primera, un Comité Cientifico Asesor en el
seno del Consejo General de Pesca del Mediterraneo de la FAO. Responde sin duda a la conciencia de la
FAO y de los paises de la necesidad de disponer de la mejor informacién cientifica que aconseje a las
partes implicadas en la gestion sobre el estado de los recursos y sobre las medidas de regulacion mas
oportunas en cada caso. La existencia de este Comité cuya creacion esta prevista en las sesiones del mes
préximo del CGPM obligara a realizar investigaciones, programas y analisis suplentarios de las
pesquerias, para que el consejo cientifico descanse en la informacién necesaria.

En este sentido las reflexiones debatidas en la reciente reunion del CIESM (Comision Internacional para
la Exploracién Cientifica del Mediterraneo) tenida en Dubrovnik, tanto sobre los aspectos metodolégicos
de la evaluacion de los stocks en el Grupo de Trabajo DYNPOP o de dindmica de poblaciones, como en
la sesion especial sobre el andlisis de las principales lagunas existentes para poder evaluar los stocks del
Mediterraneo y cuyas conclusiones revisaremos con atencion, ayudaran a avanzar en el préximo futuro.

Por otro lado, a lo largo del afio ha habido varias reuniones en distintos foros, como en el ICES en
Copenhague para el Atlantico Nordeste y en la NAFO para el Atlantico Noroeste sobre la aplicacién del
principio o enfoque de precaucion en la gestion de las pesquerias. Este nuevo concepto que viene a unirse
al de desarrollo sostenible o pesca sostenible y al de pesca responsable se extendera también sin duda en
el proximo futuro a las pesquerias del Mediterraneo y es necesario estar preparados para ello. Uno de los
postulados basicos del principio de precaucion es que la ausencia de informacion o de analisis sobre los
estados de las poblaciones no puede impedir tomar medidas efectivas de gestion pesquera cuando hay
signos evidentes de sobreexplotacion. Es por ello necesario mantener e intensificar, por una parte,
estudios permanentes de la evolucion de las pesquerias en base a la actividad de las flotas y, por otro lado,



mantener afio tras afio la obtencién de informacion directa del estado de los stocks merced a la ejecucion
de las campafias de investigacion usando las metodologias adecuadas a cada poblacion.

Deciamos también el pasado afio en la inauguracion del segundo FORO el especial interés que tenian este
tipo de reuniones al convocar a especialistas 0 expertos en distintas disciplinas y de distintas instituciones
unidos por el comdn denominador de su interés por la pesca espafiola en el Mediterraneo. La complejidad
de este sector, caracterizado por una numerosisima flota artesanal y semiindustrial, se presta a su estudio
interdisciplinar y espero y deseo que de estas reuniones salgan proyectos conjuntos cuyos analisis arrojen
cada vez mas luz para mejor gestionar la complejidad. El sector pesquero y las comunidades litorales
dependientes de la pesca lo agradeceran, al perseguir una sostenibilidad de esta actividad econémica a
largo plazo.

Declaro clausurado el Tercer Foro sobre la Pesca en el Mediterraneo.



Desarrollo del proyecto de Cooperacion Internacional en Investigacion Pesquera FAO-
COPEMED en Espafia

Pedro L. Torres!

Resumen

Este documento resume las actividades realizadas por nosotros para el proyecto FAO-
COPEMED Espafia durante el afio en curso, en relacion a dos aspectos priorizados por el Comité de
Direccion: puesta en marcha de una base de datos regional sobre "Investigacion y Desarrollo" y puesta en
marcha de actividades relacionadas con un mejor conocimiento de las "Pesquerias artesanales”. En lo
que respecta a Investigacion y Desarrollo, expertos del proyecto realizaron una aplicacion informatica
para almacenar la informacién obtenida en un formato adecuado, en ella se introducirian los centros que
realizan investigacion pesquera en el Mediterraneo, junto con sus investigadores, proyectos, resultados,
documentos y redes tematicas en las que se encontraran implicados. En el momento actual la base de
datos espafiola estd practicamente completa, a falta de recibir cierta informacion de algunos centros.
Sobre la mejora del conocimiento sobre las pesquerias artesanales fue celebrado un taller en Malta con
gran éxito, pues estuvieron presentes todos los paises riberefios del Mediterraneo occidental (incluidos el
norte de Africa). Se puede decir que marco un hito, pues posiblemente es la primera vez que esto ocurre,
por otra parte la informacién aportada por los representantes de los distintos paises puede considerarse
muy novodesa y de gran valia.

1) PUESTA EN MARCHA DE UNA BASE DE DATOS REGIONAL SOBRE INVESTIGACION Y
DESARROLLO.

La idea fue propuesta y aceptada en febrero de 1997 por el Comité de Direccion
de COPEMED. Asimismo, durante la 22 reunion del Foro Cientifico de la Pesca Espafiola en el
Mediterraneo (Palma de Mallorca 24-26 de marzo 1997) se volvio a sefialar la conveniencia de
tratar de ir recopilando la informacion espafiola existente relacionada con temas pesqueros en
el Mediterraneo.

En esta linea, COPEMED est4 procediendo a realizar un inventario de medios y
estructuras de investigacion con los que se cuenta en cada uno de los paises participantes y que
se incorporarian a una base de datos comdn disefiada al efecto durante el Grupo de Trabajo
sobre “Medios compartidos y redes de comunicacion” que se celebré en Ttnez en Junio de
1997 (aplicacion informéatica COPEMED- Research & Development).

Dicha base de datos incluiria las Instituciones existentes en cada pais y que
realizan algun tipo de actividad cientifica relacionada con la pesca, sus lineas de actividad
principal, los proyectos de investigacion en marcha con sus objetivos y resultados esperados, el
personal con que cuenta, los medios materiales de que dispone y la experiencia que tenga en
trabajos de cooperacion nacional e internacional. Asimismo se considerd conveniente también
conocer el funcionamiento de las redes de colaboracién entre personal de las distintas
Instituciones.

Para cumplir los objetivos marcados dentro de este programa se planificd visitar los
centros, (espafioles en nuestro caso, aunque cada pais realiza los suyos), que llevan a cabo investigacién
pesquera en el Mediterraneo, para asi recopilar la informacién que no estuviera ya disponible en la sede
del proyecto. Para ello se concertaron citas para entrevistar a los distintos investigadores respecto a los
siguientes puntos:

- Proyectos en curso, de reciente finalizacion o proximos a comenzar.
- Bases de datos disponibles.

- Bibliografia y otras publicaciones.

- Redes tematicas nacionales e internacionales.

Consultor en Pesquerias FAO-COPEMED
Centro Oceanografico de Malaga

Puerto Pesquero s/n

29640 Fuengirola (Méalaga)



- Colaboracion con paises del Norte de Africa.

- Redes de informacion y muestreo en puertos.

- Evaluacion de stocks compartidos y/o caballo.

- Equipamiento cientifico y embarcaciones existentes en los distintos centros.

En general la actitud del personal en los distintos centros visitados fue muy positiva, con
muy buena disponibilidad y deseosos de incorporarse a esta base de datos. Respecto a la accesibilidad de
la informacion generada por los distintos proyectos (literatura gris) es muy variable. En el caso del
Servicio de Pesca de las Comunidades Autonomas suele ser de caracter confidencial. En los centros de
investigacion la disponibilidad es dependiente de la naturaleza de la informacion y de la elaboracion
posterior que haya sufrido ésta.

La base de datos estd ain por completar, a falta de recibir informacion de distintos centros
con los que se acordd enviarian por correo la informacion no disponible en el momento. En cualquier
caso, la idea original es que sea una base de datos interactiva, de manera que se actualice periddicamente,
pues la vigencia de la informacién es dependiente del tiempo que haya transcurrido desde su elaboracidn.

A manera de resumen la informacién recopilada se puede observar en la siguiente tabla®:

Centros Investigadores Proyectos Redes

21 105 41 10

La informacion respecto a las redes tematicas es quizas la que esté aln mas pendiente de
completar, pues no siempre se tiene a disposicidn toda la informacion que genera este tipo de medio.

2- PUESTA EN MARCHA DE ACTIVIDADES RELACIONADAS CON UN MEJOR
CONOCIMIENTO DE LAS PESQUERIAS ARTESANALES.

Repetidamente se ha sefialado la necesidad de mejorar el conocimiento sobre este sector, clave
en el caso mediterraneo. El valor de las capturas y la importancia econémica del sector varia de un pais a
otro. Solo una gestion global de estas pesquerias y de los recursos que explotan permitiria una gestion
adecuada. El proyecto COPEMED ofrece la posibilidad de poner en marcha y desarrollar un programa de
este tipo dentro de la regién de su competencia. En estas condiciones se celebr6 un Taller en Malta (9-12
marzo 1998), entendido éste como una primera etapa o punto de partida de una serie de acciones
tendentes a establecer o reforzar los sistemas nacionales de recogida de datos sobre pesca artesanal,
utilizando los métodos méas apropiados para un intercambio a nivel regional de informacion, técnicas,
software y resultados.

TALLER SOBRE PESCA ARTESANAL (9-12 Marzo 1998, Malta)

Estuvieron presentes todos los paises de la Region COPEMED: Marruecos, Algeria, TUnez,
Libia, Malta, Italia, Francia y Espafia. Se adoptd una agenda de trabajo para presentar la situacion de la
pesca artesanal en los distintos paises.

La informacidn presentada por el representante de cada pais se entregé a modo de documento, en
el caso de Espafia titulado: "Revisién de la Pesca Artesanal en el Mediterraneo Occidental: Informe sobre
el estado actual de la investigacién y normativa relativa a la pesca artesanal en Espafia”. En principio se
trabajé sobre los cinco puntos que a continuaciéon enumeran:

1. Denominacién: Se utilizan diversas denominaciones: “pesca artesanal”, “pesca costera”, “pesca de artes
menores”, ... Tratdndose de definiciones administrativas o practicas, se presentaron las mas
utilizadas en los distintos paises y su cobertura.

2. Documentacion y referencias bibliogréficas: Referidos a trabajos sobre pesca artesanal, comprendidos
los informes internos (no mas de 15 afios atras). Las referencias se presentaron en forma de lista
informatizada.

3. Inventario de “Métiers”: El término "métier" responde a una combinacioén de artes, especie objetivo y
zona geografica de pesca. Se trata de una definicidn pragmatica para responder a la necesidad del

2 \er anexos con: Relacion de Centros de Investigacion Pesquera en Espafia, relacion de Investigadores,
proyectos y redes tematicas.



estudio de los sistemas de gestion definidos utilizando el conocimiento tradicional. La dimension
temporal no aparece, pero esta subyacente a través de la estacionalidad inducida por la pareja -
especie objetivo x zona. La nocion de “métier” permite una mejor definicion del esfuerzo efectivo
realizado sobre un recurso y lleva a una reparticion de flotillas que tiene en cuenta las estrategias,
practicas y técnicas de los pescadores. Permite identificar unidades de ordenacién mas operativas.

4. Lugares de desembarco: Lista y coordenadas geogréaficas de los sitios conocidos de desembarco para
establecer el primer mapa.

5. Informacion sobre los sistemas nacionales en marcha: Existencia de encuestas en curso 0 previstas
(encuestas marco, encuestas estadisticas). Fecha de la tltima encuesta efectuada.

Ademas de las presentaciones de cada pais se realizaron aportaciones sobre estudios particulares
y experiencias en otras regiones. Por parte de Espafia fue presentado un documento denominado:
"Geographic Information System Application to small scale fisheries in the north Alboran Sea". Este
trabajo viene a remarcar las posibilidades de las aplicaciones SIG al andlisis y representacion de los
estudios sobre pesca artesanal, como herramienta de gran potencia y versatilidad, ya que permite analisis
complejos y representaciones facilmente comprensibles.

Teniendo en cuenta los diversos niveles de conocimiento y de recogida de informacion del
sector pesca artesanal en cada pais, el programa se planteé a largo plazo y para ser ejecutado en etapas
sucesivas. El taller de Malta constituyo el punto de partida.

Las siguientes etapas y recomendaciones planteadas durante el taller se resumen como
sigue:

1. - Para el intercambio de informacion entre los distintos participantes, organismos y
administracion de los paises COPEMED, el grupo de trabajo recomendd un grupo de
discusién a través de INTERNET regulado por un moderador.

2. - Se acordd una definicion general, por exclusion, de la pesca artesanal; asi se excluyen de esta
actividad las siguientes modalidades de pesca: arrastre, cerco, artes para grandes pelagicos,
dragas hidraulicas y grandes palangreros (Marruecos).

3. - Dada la disparidad observada en la informacién presentada por los distintos paises el grupo
de trabajo recomendé estandarizar segun las especificaciones propuestas durante el taller:

Arte de pesca: Clasificacion FAO, si no existiera en ella hacer una descripcion completa.

Especie objetivo: la que busca activamente el pescador, con independencia de su abundancia en
muchos casos. Se usard el nombre de las especies del catdlogo FAO para las especies del
Mediterraneo.

Zona de pesca: tres niveles de precision: Nombre geogréafico, localizacion geogréafica expresada
en coordenadas geograficas y caracterizacién de la zona de pesca (naturaleza de los fondos y
profundidad).

Puerto de pesca: Nombre y coordenadas geograficas.

Estacion de pesca: meses durante los cuales se esta ejerciendo la modalidad de pesca en
cuestion.

4. - Produccién de un documento exhaustivo consistente, en principio, en una lista de todo la
pesqueria artesanal registrada en el Mediterraneo Occidental. Con un mapa de distribucién asociado y los
principales descriptores de cada pesqueria. Este trabajo esta previsto terminarlo para finales de 1998.

5. — Contratacion de un Consultor experto en pesquerias artesanales para ayudar al proyecto, y a
los paises, a formular y hacer el seguimiento de una herramienta que permita asistir a la gestion de la
pesca artesanal en el Mediterraneo Occidental y/o estudios de casos especificos desarrollados en un area
determinada y con una metodologia dada.



Sobreexplotacion y sostenibilidad en el Mediterraneo

El enfoque bioldgico

Jordi Lleonart

Introduccion

Sostenibilidad y sobreexplotacién son dos palabras de moda. Sin embargo esto no les quita valor. Estan
de moda porque designan problemas reales a los que se enfrenta la sociedad en relacién con la
explotacion de recursos naturales. El significado general de ambos términos es harto conocido por la
mayoria de las personas, no obstante conviene incrementar su precisién cuando se quiere profundizar en
tales conceptos.

Por otro lado una discusién sobre el significado de sostenibilidad y sobreexplotacion no es puramente un
gjercicio retérico o académico : es trascendente cuando de sus matices se pueden derivar conceptos Utiles
para la gestion de los recursos.

Sobreexplotacién y sostenibilidad

La sobreexplotacién, o sobrepesca en su acepcion especifica en relacion a la pesca, puede definirse como
la explotacidn excesiva de un recurso renovable de forma que, o bien se pone en peligro su continuidad
por agotamiento, o bien se obtienen rendimientos inferiores a los que se obtendrian si se explotara con
menos intensidad o més selectivamente.

Obsérvese que en esta definicion se contienen dos conceptos muy distintos, uno afecta la propia
viabilidad del recurso mientras que el otro se refiere al provecho que el hombre obtiene del mismo.
Clasicamente esta distincion se da entre sobrepesca de crecimiento y sobrepesca de reclutamiento.

Por otro lado el concepto de sostenibilidad va asociado al de estado estacionario, que es un ideal casi
platénico de la gestion de pesquerias. La explotacion sostenible de un recurso renovable implica la
extraccién, en una unidad de tiempo, de una cantidad equivalente a aquella que se afiade de forma natural
al recurso en la misma unidad de tiempo. De esta forma se mantiene la masa de recurso a un nivel
constante, por debajo de la capacidad de carga del sistema, y se extrae una masa equivalente al
crecimiento natural del recurso.

Son muchos los puntos de estado estacionario que permiten una explotacion sostenible. Dichos puntos
constituyen las conocidas curvas que relacionan el rendimiento con el esfuerzo o con la mortalidad por
pesca. Cualquiera de los puntos de tales curvas describen un nivel de explotacion sostenible del recurso.
Vemos que desde este punto de vista es tedricamente aceptable la existencia de una sobreexplotacién
sostenible.

Causas y efectos de la sobreexplotacion

Las causas de la sobreexplotacion pesquera (y en general de los recursos naturales renovables) son
bioldgicas, econémicas y sociales cuyos objetivos son distintos i frecuentemente incompatibles. Aqui me
ocuparé solamente de las biol6gicas aunque dificilmente pueden independizarse. Las causas bioldgicas
son maltiples, aunque creo que son tres las principales.

En primer lugar esta el hecho de que en el proceso de explotacion de un recurso se lo aleja del equilibrio,
es decir se pasa por fases de explotacion no sostenible. Es sabido que cuando se esta desarrollando la
pesqueria, los rendimientos son superiores a los que corresponderian a la situacion de equilibrio, dando
lugar a una vision optimista del estado y potencialidad del recurso. La reciproca también es cierta, la
recuperacion de un estoc pasa por obtener capturas muy inferiores a las que se obtendrian en caso de
equilibrio. Es por esta razon que es tan facil sobreexplotar un recurso y tan dificil recuperarlo.

En segundo lugar esta el hecho de que existe una biomasa cuyos cambios no son féciles de interpretar.
Una explotacion sostenible implica limitarse a obtener el excedente de crecimiento de la poblacion,
permitiendo su renovacion. La tentacién de tomar mas de la cuenta, de una poblacién que esta ahi
esperando es demasiado fuerte, considerando, ademas, que las sefiales que la poblacién emite como
respuesta a la sobreexplotacion no son inmediatas ni faciles de comprender.

En tercer lugar estan las fluctuaciones naturales del recurso. EI hombre tiende a adaptar sus sistemas de
explotacion a las maximas abundancias, dando lugar a la sobrecapitalizacion de los métodos extractivos.
Asimismo es dificil interpretar un descenso del recurso: se debe a la pesca 0 a una anomalia ambiental de



la que se recuperard? Nuestros pescadores, por ejemplo, tienen cierta tendencia a atribuir a la
contaminacién la crisis de la pesca. En definitiva, ;es la pesca, otras causas antropogénicas 0 unas
condiciones ambientales adversas lo que provoca la disminucion de los recursos?

Esta pregunta no tiene una respuesta simple. En todo caso parece evidente que tanto la pesca como otras
aciones o resultados de acciones humanas (alteracién de la dindmica litoral, construccién de puertos,
regeneracion de playas, contaminacion, y muchas otras mas) tienden a reforzarse unas a las otras en
perjuicio del recurso.

Asimismo es previsible que los efectos de las fluctuaciones ambientales no tengan un solo sentido de cara
al recurso. En todo caso si que es claro que un recurso confinado a niveles bajos de biomasa sera mucho
mas sensible y vulnerable a las condiciones adversas, y por lo tanto la supuesta “simetria” ambiental
desaparece y se vuelve contra el recurso a causa de su estado de debilidad.

En definitiva el recurso debe ser considerado como sensible a la pesca, e, independientemente de la
accion aditiva (o quizas multiplicativa) de otros factores antropogénicos, la pesca, 0 mejor dicho, una
mala praxis pesquera es causa del empobrecimiento y reduccion del recurso.

Cuando se ha llegado a un evidente nivel de sobreexplotacién se agudiza el dilema entre el corto plazo y
el largo plazo. A corto plazo un incremento de esfuerzo o una disminucién de la selectividad, permite la
obtencion de mas capturas (alejando la poblacion todavia mas del equilibrio), lo que significa que
sobreexplotamos mas y a la larga las consecuencias seran peores.

Una de las consecuencias del deterioro de la selectividad es la obtencién de especies o tallas de imposible
comercializacion, con lo que los descartes se incrementan llegando a alcanzar niveles muy elevados. Por
tanto la existencia de descartes significativos debe ser interpretado como una consecuencia de la
sobreexplotacion, no como su causa.

Otra consecuencia de la sobreexplotacion es la agudizacion de los conflictos sociales, los cuales se
calientan cuando de una forma evidente “hay mas pescadores que peces”.

Sobrepesca de crecimiento

La sobrepesca de crecimiento se puede definir como aquella que, debido a una explotacién inadecuada,
tiene como consecuencia que se deja de pescar una cantidad de biomasa que podria obtenerse pescando
mejor.

Esto es resultado de uno o ambos de dos de las variables que definen las condiciones basicas de la pesca:
el esquema de explotacion y el esfuerzo.

El esquema de explotacion se puede definir como el perfil del vector de mortalidades por pesca por edad,
y con un concepto intimamente relacionado con él: la selectividad. La historia de la biomasa de la cohorte
da una de las claves para el andlisis de la sobrepesca de crecimiento. Al principio de su existencia una
cohorte tiene una biomasa reducida, proveniente de un gran numero de individuos muy pequefios. Al final
de su existencia la cohorte también tiene muy poca biomasa: un Unico gran individuo. Entre ambos
extremos la biomasa de la cohorte alcanza un méximo a una edad (o talla) que se denomina critica (la
edad critica no es una propiedad biolégica sino que depende del esquema de explotacion del estoc,
generalmente la edad critica de un estoc explotado es inferior a la del mismo estoc en estado virgen). A
edades inferiores a la critica el aumento en biomasa debido al crecimiento es superior a su disminucién
debida a la muerte. Al lado derecho del maximo la disminucion de biomasa supera a su incremento. Si
pescamos individuos por debajo de la edad critica estamos perdiendo una biomasa, que conseguiriamos si
esperaramos a pescar en la edad critica. Esta pérdida de biomasa, causada por pescar individuos que
todavia crecen, es la sobrepesca de crecimiento.

Una forma de evitar la sobrepesca de crecimiento es, pues, ajustar la selectividad de forma que se
capturen los individuos a su edad critica (una selectividad mayor daria lugar a una hipotética subpesca de
crecimiento). Es desde este punto de vista que existe un 6ptimo, correspondiente al maximo en la
superficie de isopletas del modelo de rendimiento por recluta de Beverton & Holt en funcién de la edad
de primera captura.

La sobrepesca de crecimiento depende también del esfuerzo. Dado un esquema de explotacién fijo,
distintos niveles de esfuerzo producen, en el equilibrio, distintos rendimientos. Tanto un esfuerzo muy
pequefio como uno muy grande producen rendimientos bajos, existiendo un maximo que se ha
considerado a menudo como el dptimo bioldgico de la explotacion pesquera, y conocido como MSY
(rendimiento maximo sostenible) en los modelos de produccion o rendimiento maximo en el rendimiento
por recluta en funcion de la mortalidad por pesca del modelo de Beverton & Holt. Si una pesqueria se



encuentra a la derecha del maximo, obtendria un rendimiento mas elevado si se redujera el esfuerzo (si se
encuentra a la izquierda se dice que estd subexplotada: una muy mala selectividad aplicada con un
esfuerzo muy bajo no produciria sobrepesca de crecimiento). Es decir, dado un esquema de explotacion
existe un esfuerzo éptimo. Esto es cierto casi siempre. Si el esquema de explotacién responde a una
selectividad muy grande (solamente se capturan individuos de mucha edad, cuya talla es cercana a la
maxima que puede alcanzar) este maximo puede no existir, con lo que se podria aplicar un esfuerzo
infinito y no sobrepescar el estoc.

Por lo tanto la sobrepesca de crecimiento esta definido por las zonas de la superficie de rendimiento por
recluta en funcién de la selectividad y el esfuerzo. En consecuencia los puntos de referencia que nos
orientan sobre la sobrepesca de crecimiento provienen de dichos modelos: MSY, Eysy, Fmax, Fo.1, tc.

Es importante notar que en la definicién y desarrollo del concepto de sobrepesca de crecimiento
solamente nos hemos guiado por un criterio de rendimiento de la pesqueria. La sobrepesca de crecimiento
provoca un bajo rendimiento de la pesqueria. Es un riesgo de la pesqueria, no necesariamente del estoc.

Sobrepesca de reclutamiento

Al tratar la sobrepesca de crecimiento no hemos tenido en cuenta la relacidon entre el estoc y el
reclutamiento. Ni el modelo de rendimiento por recluta ni el de produccién, que son las bases que
permiten el desarrollo del concepto de sobrepesca de crecimiento, manejan el reclutamiento. El primero
da resultados relativos, por unidad de recluta, y el segundo asume implicitamente reclutamiento
constante.

El concepto de sobrepesca de reclutamiento es totalmente distinto. Si asumimos que existe una relacién
no constante entre estoc y reclutamiento, y que esta relacion pasa por el origen de coordenadas (si no hay
estoc no hay reclutamiento), observaremos que a unos niveles de biomasa de reproductores relativamente
bajos, el reclutamiento subsiguiente resulta también bajo. Aunque debido a causas ambientales el
reclutamiento sea dificil de predecir para niveles elevados de biomasa reproductora, para niveles bajos de
ésta es facil predecir que el reclutamiento sera pequefio, cayendo la poblacién en un circulo vicioso (0 un
feedback positivo) de forma que pocos reproductores provocan un bajo reclutamiento que, a su vez, daran
lugar a menos reproductores, etc. En otras palabras, el colapso del estoc.

El sentido que tiene aqui el manejo de la selectividad y el control del esfuerzo como herramientas de
gestion es permitir que una cantidad significativa de individuos alcance la madurez sexual y llegue a la
puesta.

Los puntos de referencia basados en este concepto estan relacionados con la relacion estoc reclutamiento:
porcentaje de biomasa reproductora en relacion a su tamafio virgen, Fow, Fmed, Frigh, MBAL, etc.

Contrariamente a lo que ocurria con la sobrepesca de crecimiento, la sobrepesca de reclutamiento pone en
peligro la viabilidad misma del estoc. Es un riesgo que toca la poblacion, independientemente que el
rendimiento sea mejorable 0 no.

No obstante, dado que es mucho mas sencillo detectar la sobrepesca de crecimiento (que se consigue con
unos pocos datos relativamente faciles de conseguir y unos pocos calculos) que la de reclutamiento (la
relacion estoc-reclutamiento es un escollo dificil de superar), habitualmente se tiene mas en cuenta
aquella, aunque tenga menos importancia.

El progreso tecnoldgico

Si asumimos lo que establecen muchos modelos, que es la mortalidad por pesca el Gnico parametro
introducido por el hombre que afecta la demografia del recurso, es su control el Gnico método de que
disponemos para la gestion. De todas maneras hay muchas formas de hacerlo: indirectamente, con los
TACs, 0 mas directamente, mediante el control del esfuerzo que se supone proporcional a la mortalidad
por pesca. Efectivamente, los modelos asumen tal relacion, y denominan capturabilidad al factor de
proporcionalidad. Esta capturabilidad es un saco donde se meten una gran variedad de conceptos
(vulnerabilidad, accesibilidad, disponibilidad, eficiencia, etc.) de imposible medicién y tan heterogéneos
que incluyen aspectos relacionados tanto con el comportamiento del animal como con la tecnologia
humana.

En realidad lo que se hace es dividir la mortalidad por pesca en dos factores, uno que Illamamos esfuerzo
y que es fécil de medir y otro, la capturabilidad, donde colocamos nuestra ignorancia.

El criterio basico de gestién mediterranea es la regulacion del esfuerzo. El problema se da cuando el
pescador desea aumentar la mortalidad por pesca que aplica al recurso con el fin de obtener mas captura a
corto plazo. Si la ley le impide aumentar el esfuerzo le queda el recurso de aumentar la capturabilidad



incrementando la eficiencia a través del progreso tecnologico. En definitiva, la congelacion del esfuerzo,
que se supone que debe colocar la pesqueria en una situacion de sostenibilidad, no detiene en absoluto el
incremento de mortalidad por pesca.

Cuales son pues las opciones? Impedir el progreso tecnoldgico no parece un sistema viable, aunque
deberia precisarse que algin tipo de “progreso” tecnoldgico puede ser, y de hecho ha sido, prohibido,
como el uso de determinados artes, materiales 0 métodos que pueden ser muy eficientes en la captura del
recurso.

El paradigma mediterraneo frente a la sostenibilidad

De los dos paradigmas de la pesca formalizados por Caddy el primero, o “paradigma del limite inferior
de talla” corresponde a la teoria mas clasica de la dindmica de poblaciones y consiste en evitar la captura
de las tallas pequefas. Asi se recomienda capturar solamente individuos de gran tamafio que se hayan
reproducido, al menos, una vez. Con esto se consigue evitar tanto la sobrepesca de reclutamiento como la
de crecimiento. En esta linea estdn practicamente todas las recomendaciones sobre gestion pesquera
(campafia de los pezquefiines incluida).

Sin embargo el Mediterraneo funciona de distinta forma. Entiéndase que esto no significa que sea algo
deseable sino la constatacion de un hecho. Caddy lo denomina “paradigma del refugio de los
reproductores”. La selectividad se ha degradado mucho y se pescan individuos muy pequefios, pero los
reproductores ya sea por ser poco vulnerables al arte o por disponer de refugios naturales (un talud
rocoso, por ejemplo) sufren una baja mortalidad pesquera. Esto provoca una clarisima y demostrable
sobrepesca de crecimiento, pero la existencia de refugios evita la sobrepesca de reclutamiento. Es decir,
se perjudica el pescador pero no el estoc.

Por supuesto esto puede ser verdad para unas especies (merluza) pero no para otras (salmonete), y puede
ser positivo siempre que los reproductores sean realmente inaccesibles, cosa que se invalida con la
aparicion de los palangres.

El gestor pesquero del Mediterrdneo deberia ser consciente de eso. Si quiere mantener el status quo
Mediterraneo, de sobrepesca de crecimiento, debe, a toda costa proteger los reproductores e impedir el
palangre o las redes de enmalle. Si por el contrario quiere un modelo “Atlantico” debe trabajar a fondo en
la mejora de la selectividad del arrastre.

Existen estos dos modelos, se debe escoger uno de ellos y actuar en consecuencia. No sirve tratar de
compaginarlos. En cualquier caso es prioritario evitar la sobrepesca de reclutamiento. O se protegen los
reproductores o se pescan después de darles la oportunidad de realizar alguna puesta.

La pesca en el Mediterraneo: presente y futuro

Con cierta frecuencia se escucha la idea que la pesca del Mediterraneo estd en un una situacion de
sobreexplotacion (de crecimiento) sostenible. Creo que es necesario hacer algunos comentarios al
respecto.

Las sefiales de que la situacion del Mediterraneo es sostenible no son suficientemente claras. Se afirma
gue no hay colapsos (cosa que no es del todo cierta, ya que ciertas especies han desaparecido, o al menos
presentan biomasas no comerciales), y que mas 0 menos siempre se pescan las mismas cantidades. Esto
no quiere decir necesariamente que nos hallemos ante un caso de sostenibilidad, puesto que una situacion
no sostenible definida por un incremento de la mortalidad por pesca y una disminucion de la biomasa
puede resultar en una captura constante durante cierto periodo. No se dispone de series de datos
suficientemente desagregadas, largas y buenas, como para poder respaldar la hipétesis de explotacién
sostenible, y mé&s bien los indicios sefialan lo contrario. En una serie de capturas totales para Catalufia
presentada en la figura 1 (admito que el concepto de captura total es harto discutible y que los datos son
poco fiables, pero... es lo que hay) se ve que después de la gran explosién de los 70 (pasando de 20 a
60000 toneladas), las capturas se mantienen oscilando entre las 45 y 65000 toneladas anuales sin que
muestren una tendencia particular, lo cual unido al hecho que las mortalidades por pesca muy
probablemente han aumentado (véase el apartado sobre el progreso tecnoldgico), indica que la biomasa
tiene tendencia a disminuir, y esto ya no resulta sostenible. Y en cualquier caso el principio de precaucion
deberia inclinarnos a considerar la interpretacién mas pesimista.

Por otro lado las oscilaciones de gran amplitud detectadas en el Gltimo periodo aparecen tipicamente
cuando los niveles de biomasa son bajos, y en este caso una serie de malas condiciones ambientales
(antropogénicas o no) pueden desequilibrar la situacién y provocar el colapso. Cuando el nivel de
biomasa es mas alto las oscilaciones son mucho menos acusadas (véase periodo 1950-70).



Asimismo es utopico hablar de sobreexplotacion sostenible. La sostenibilidad, en la practica, es un
concepto dinamico: dado que la sociedad (el pescador, la tecnologia, el mercado, etc.) cambia, para
mantener sostenible el sistema se tienen que hacer cosas, y con mas razén en una situacién de sobrepesca,
cuando el sector estd presionado econdmicamente y se mueve activamente. No basta con mantener
congelado el esfuerzo y no hacer nada mas. Se tienen que tocar los puntos sensibles del sistema pesquero
para dirigirlo, si no a una recuperacion (que obviamente seria lo ideal) al menos a la sostenibilidad, y esto
es algo doloroso para los elementos implicados.

Figura 1. Serie de capturas, en toneladas anuales, de Catalufia (el Gltimo punto corresponde a 1997). La
linea discontinua une puntos no contiguos.
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¢Resultaria conveniente mantener o crear refugios de pesca?

Reflexiones sobre la comunicacion de J. Lleonart: Sobrexplotacion y sostenibilidad en el Mediterraneo.
El enfoque bioldgico.

José L. Sanchez Lizaso.

La comunicacion de Lleonart plantea, de forma clara y precisa las cuestiones bioldgicas de la
sobreexplotacién y sostenibilidad de las pesquerias mediterraneas e invita a reflexionar sobre las lineas
que pueden orientar una gestion pesquera en el Mediterraneo. Este documento sélo pretende transmitir
algunas reflexiones personales (tal vez desordenadas o incompletas) que quizas puedan servir para sugerir
ideas de discusion en el futuro.

Como se plantea en la comunicacion una de las hipotesis sobre la sostenibilidad de las pesquerias
demersales en el Mediterraneo es el “paradigma del refugio de reproductores” que permite explicar
porque existiendo una clarisima sobrepesca de crecimiento en el Mediterrdneo no se detecta,
aparentemente, una sobrepesca del reclutamiento y el consiguiente colapso de los stocks, al menos en
especies demersales.

Admitiendo que se trata de una hip6tesis que de momento no esta contrastada, el principio de precaucién
deberia aplicarse para impedir que desaparezcan los refugios de zonas rocosas del talud mediante el
desarrollo de nuevas modalidades de pesca como el palangre, el enmalle de profundidad para merluza, o
la pesca con nasas de gamba roja, por ejemplo.

De cualquier modo, la tendencia en las pesquerias mediterrdneas va en sentido contrario con una mayor
explotacion de los recursos a lo largo de todo su rango de distribucién y grupos de edad, no sélo por la
introduccidén de nuevos artes de pesca sino influido ademas por la mayor movilidad de las embarcaciones
que permite el acceso a zonas de pesca hasta no hace muchos afios “remotas”.

Refugios de pesca

Ademaés de la existencia de refugios para las especies explotadas en zonas remotas o inaccesibles a los
sistemas de pesca tradicionales se pueden crear refugios de pesca en el sentido de zonas en las que se
prohibe totalmente la pesca (la denominacion varia enormente: reservas de pesca, reservas marinas,
Parques, ...)

La creacion de reservas de pesca (en sentido amplio, independientemente de los objetivos declarados o la
figura legal elegida) tiene una clara tendencia al aumento en los Ultimos afios tanto a nivel mundial como
en el Mediterraneo pero con un claro sesgo: las zonas protegidas se han declarado principalmente en
zonas rocosas litorales de escasa profundidad.

En las reservas de pesca existentes la disminucién o eliminacién de la mortalidad por pesca provoca la
recuperacion de la estructura demogréfica de las poblaciones explotadas con un aumento muy claro de la
talla y edad media de la poblacién dentro de la zona de reserva y de la biomasa de reproductores.

Existen datos que indican que estas reservas de pesca pueden reducir la sobrepesca de crecimiento
exportando individuos grandes a zonas vecinas donde son capturados. No hay datos de si las reservas
provocan un aumento del reclutamiento de las especies explotadas aunque una mayor biomasa de
reproductores, al menos, deberia suponer un seguro ante la sobrepesca de reclutamiento. (Una discusion
mas en profundidad sobre las reservas de pesca como herramientas de gestion en pesquerias puede
encontrarse en Bohnsak, 1992).

¢Seria conveniente la creacidon de reservas de pesca en aguas profundas del Mediterraneo para
asegurar la sostenibilidad de la explotacion de especies demersales?

En principio, puede resultar peligroso extrapolar lo que ocurre con especies de fondos rocosos costeros a
especies de fondos blandos de plataforma y talud. La biologia de las especies implicadas en cada caso es
muy diferente. Sin embargo la hipétesis de los efectos de la interrupcién de pesca sobre las poblaciones
explotadas deberia ser similar: aumento de la biomasa de la especie en la zona protegida, mayor biomasa



reproductora (y menor riesgo de sobrepesca de reclutamiento) y exportacién de individuos grandes fuera
de la zona protegida.

Los interrogantes que surgen y que seria necesario contestar son muy muchos. Sin animo de platearlos
todos sirvan a modo de ejemplo los siguientes

-¢Sirven las reservas para especies objetivo de las pesquerias demersales mediterraneas?.
-¢Cual es la localizacién y tamafio 6ptimos de las zonas protegidas?

-¢Es preferible proteger las zonas de concentracion de juveniles o las de individuos adultos en especies
con clara segregacion espacial? ;La segregacion espacial por edades observada en algunas especies es
debida a la pesca o a caracteristicas bioldgicas de la especie?

- ;Como afecta la diferente movilidad de las especies al efecto producido por la zona protegida?

- ¢Qué consecuencias indirectas tendra el aumento de la biomasa de determinadas especies sobre las
poblaciones de otras especies que pueden ser depredadas por ellas?

- ¢Qué desfase existe entre la creacion de una zona protegida y la manifestacion de sus efectos (si los
hubiera)?

- ¢ Qué consecuencias tendra el incremento de esfuerzo en otras zonas de pesca?

()

Ademas de los interrogantes bioldgicos se plantean otras cuestiones como la viabilidad del
establecimiento de estas zonas protegidas. Si se creasen, el principal escollo seria conseguir una
vigilancia efectiva. La aproximacion mas sencilla seria aprovechar los refugios naturales frente al arrastre
(fondos rocosos de profundidad) prohibiendo la pesca con palangre de fondo, volantas o nasas. Esta
medida seria facil de controlar al no permitir determinadas modalidades de pesca y consagraria el modelo
de explotacién actual de sobrepesca de crecimiento al eliminar los artes méas selectivos por tallas.

Otra aproximacion, no necesariamente incompatible con la anterior, seria crear zonas vedadas de pesca en
determinadas areas de la plataforma y/o talud aptas para el arrastre. El principal problema en este caso
seria conseguir una vigilancia efectiva que impidiese la pesca. Las tres posibles vias serian:

- Dotar ¢a cada zona? con una embarcacion de vigilancia con medios adecuados.
- Instalar arrecifes antiarrastre de profundidad
- Autorregulacion del sector

Las dos primeras aproximaciones requieren recursos econémicos y la tercera una concienciacion del
sector y, probablemente, reformas legislativas que la faciliten. Los recursos necesarios podrian provenir,
si hubiera voluntad politica para ello, de cambiar el actual sistema de subvenciones dirigido a la
renovacion y modernizacion de la flota (con el consiguiente aumento de poder de pesca y mortalidad por
pesca) o de aprovechar otras fuentes de financiacion de la Union Europea, por ejemplo.

Con los conocimientos actuales, los razonamientos anteriores tienen un alto grado de especulacion y son
perfectamente discutibles. No se propone aqui generalizar la creacion de reservas de pesca de profundidad
para gestionar los recursos demersales del Mediterraneo pero se considera interesante establecer alguna(s)
con estudios cientificos de seguimiento rigurosos para clarificar los multiples interrogantes abiertos. Estas
reservas de demostracion podrian enmarcarse en Planes Experimentales de Pesca de mayor amplitud.



La investigacion pesquera tiene uno de sus objetivos en el asesoramiento para la gestion de la pesca
y en la propia gestion. Hasta que punto se esta cubriendo este objetivo en el mediterraneo espafiol?

Pere Oliver

En las Gltimos afios la investigacidon pesquera desarrollada en el Mediterraneo espafiol y en el
Mediterraneo occidental en general se ha visto potenciada considerablemente. Pese a ello son muchas las
carencias que pensamos que deben ser resueltas todavia para que se pueda decir que contamos con la base
de datos minima necesaria para llevar a cabo un asesoramiento pesquero de calidad.

También se ha avanzado en los mecanismos de asesoramiento, y a nivel internacional la
Comisién General de Pesca del Mediterraneo (CGPM) pondra en funcionamiento, en su reunién del
préximo mes de julio, un Comité Cientifico Asesor (SAC) que deberad proporcionar el asesoramiento
cientifico para la gestion pesquera en el marco de un esquema de funcionamiento general todavia no bien
definido pero que con mucha probabilidad se aproximara al siguiente:
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No obstante soy de la opinioén que, al tiempo que se detectan y denuncian carencias en el campo
de la investigacion pesquera y que se intentan crear y mejorar las estructuras necesarias para que
podamos formular un asesoramiento de calidad para la gestién, es necesario analizar la labor realizada
hasta la fecha en este campo. Con ello se pretenderia valorar en que medida nuestro trabajo se esta

traduciendo en soluciones validas para la ordenacion de la actividad pesquera y sobre todo determinar
como podemos nosotros contribuir a que esta transferencia de conocimiento mejore en calidad y cantidad.

A nivel nacional pienso que se puede citar y no creo que sean muchos los ejemplos a que acudir
ademas de este, el Grupo de Trabajo que reuni6 en 1985 en Palma de Mallorca a cientificos y técnicos del
Instituto Espafiol de Oceanografia, del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, de Universidades
y de Comunidades Autdnomas para elaborar las bases de la actual reglamentacion de pesca de arrastre del
Mediterraneo. El trabajo del Grupo y la ley publicada con posterioridad se incluyen en el documento
publicado en 1991: “Bases técnicas para la regulacién de la pesca de arrastre en el Mediterraneo”.
Informes Técnicos del Instituto Espafiol de Oceanografia. Numero 100



A nivel internacional habiendo sido mucha la labor realizada por el CGPM vy aparte de la
adopcion de las recomendaciones de la Comision Internacional del Atin Atlantico, no creo que tampoco
sean muchos los ejemplos a los que acudir a la hora de buscar una traduccion de la investigacién pesquera
en medidas concretas de ordenacidn. Quizas el Unico ejemplo sea el que llevo a la adopcioén en 1995 de la
Resolucién 95/4 relativa a la elaboracion de listas de embarcaciones de pesca que operan en el
Mediterraneo como paso previo para la introduccion de un sistema de control del esfuerzo pesquero.

El planteamiento de esta propuesta de control del esfuerzo pesquero en el Mediterraneo, las
discusiones que se mantuvieron en relacion a el en el seno del CGPM vy las Resoluciones adoptadas se
han reunido en el documento que se aporta a esta reunion del Foro: “Effort Limitation and Guidelines
for an Effort-Based Management System”

Este documento y el citado anteriormente referido a la ordenacion de la pesca de arrastre en
el Mediterraneo espafiol pienso que relatan dos de las pocas, si no Unicas, ocasiones en que en nuestro
pais y en el Mediterraneo a nivel internacional, la investigacion pesquera ha llegado a concretarse de
forma institucional en medidas de ordenacion. Independientemente de que esta relacion pueda
incrementarse con algin ejemplo mas, considero importante que los cientificos pesqueros reflexionemos
sobre cual es el impacto de nuestro trabajo en la ordenacién pesquera, cual es la calidad tanto del
asesoramiento que facilitamos como de la ordenacion que en el se fundamenta y en definitiva sobre como
se podria incrementar este impacto, es decir la calidad y la cantidad del asesoramiento que realizamos.



La sostenibilidad como objetivo econémico en la pesca

Ramon Franquesa

1. El beneficio a corto plazo una simplificacion de los objetivos econdmicos.

Es frecuente encontrar argumentaciones que oponen la perspectiva econémica a la perspectiva de la
sostenibilidad. Parte de estas argumentaciones se fundamentan en la propia metodologia que emplean
algunos economistas del analisis econémico. Como es sabido la economia, tiene como objeto dicho de
forma sencilla, explicar los caminos para obtener el maximo rendimiento con el minimo esfuerzo. Pero en
la actualidad existe una corriente dominante dentro de la ciencia econémica que tiende a simplificar este
principio de blsqueda, a un uso simplista de la maximizacién del beneficio a corto plazo.

El enfocar el problema puramente como un aumento de la diferencia entre el gasto monetario y los
ingresos monetarios a corto plazo, lleva a perder la perspectiva y con frecuencia a conclusiones erroneas.

Un enfoque de este tipo conlleva con frecuencia la no consideracion de los economistas conceptuamos
como externalidades. Las externalidades son los efectos inducidos por una actividad productiva, que no
son cargados como coste (0 ingreso) directo sobre quien produce, sino sobre un tercero.

Entraria dentro de este concepto aspectos como:
e El coste de la ausencia de un bien (que se agota en esta produccion) en los afios futuros.

e El coste de disfunciones inducidas (contaminacion, reduccién capacidad de reproduccion natural,
etc.).

e El coste de un exceso de inversidn, el coste de un exceso de inputs (gasolina, empleo, etc.) para
obtener la misma cantidad o menor del recurso explotado.

e El coste de perder posiciones en el mercado debido al agotamiento ciclico del recurso o de tallas del
recurso que obedece a un exceso de capturas.

Una buena ciencia econdémica debe considerar también esos efectos e incorporarlos en la cuenta de
ingresos y gastos. Si esto se efectdia de forma correcta es evidente que la sostenibilidad es un objetivo
economico, en si. La razon es evidente: un flujo de bienes aunque pequefio, que sea constante e infinito
en el tiempo, siempre es mayor a una produccion finita en el tiempo.

Contra esta simple ecuacion se puede oponer (frecuentemente bajo la presién del interés inmediato) todo
tipo de sofismas sobre la preeminencia del corto plazo, intentando escabullirse del problema esencial: el
coste de la perdida de un bien irreproducible.

Un mal economista, un sofista, nos dird que si un recurso crece mas despacio que el tipo de interés (las
ballenas por ejemplo), lo rentable es capturarlo todo y convertirlo en dinero. La razén es que el tipo de
rendimiento bancario hace que ese “estoc” crezca mas rapidamente en forma de dinero, que de recurso
vivo. Pero dejando de lado el ya de por si complejo problema de si se trata de un tipo de interés real o una
parte de esta tasa obedece a efectos monetarios (inflacion); lo que no se explica es cual seria el valor (el
coste) de no disponer de aqui a la eternidad, de ninguna otra ballena.

Un andlisis econémico no considera aspectos sentimentales sobre nuestra relacién con otros seres vivos.
Desde la perspectiva econdmica la ballena es explotable hasta cierto punto y puede producir un beneficio
al hombre “de aqui a la eternidad” en forma de carne, aceite, etc. Pero solo dentro de determinados
margenes, aquellos que permiten con seguridad, la reproduccion y mantenimiento sostenible del recurso.

Indudablemente la perspectiva econdmica no es la Unica posible, por otras razones podemos decidir no
capturar ballenas: por problemas éticos o de gestion (por que no podamos asegurar la captura estable y
sea mejor no capturar nada). En este caso el economista nos dira cuanto cuesta esta opcion de renuncia.

Pero un analisis econémico serio no conduce a la justificacion de una explotacion por encima de los
limites de sostenibilidad. Cuando se llega a esa conclusion es porque se hace mala economia.
Probablemente, en ese caso, haya que buscar la causa mas en las presiones de aquellos que se benefician
de esa opcidn en el corto plazo, que en el error de calculo de quien aplica la ciencia econémica (lo que no
obvia la necesidad de criticar también al “mal” cientifico).



2. Las bases de una evaluacién econémica sélida

La situacion de las pesquerias mundiales reclama la presencia de una nueva actitud frente a los recursos,
también por razones estrictamente econémicas. Los recursos pesqueros son una parte importante de la
dieta mundial de proteinas para la poblacion humana, recordemos la mayor en la historia de la Tierra. Es
evidente que no podemos renunciar a ningln input estable de alimentos. Que no podemos permitir
ninguna amenaza sobre esta parte de la despensa mundial.

El cédigo de buena conducta de FAO impone un nuevo enfoque de total actualidad. Un enfoque que tiene
su traduccion en la perspectiva econdémica. Esta traduccion, en buena parte no es mas que insistir en los
aspectos que permiten un analisis cientifico correcto. Se trata de poner el acento en la precaucion ante un
proceso de explotacion.

Ello no es totalmente novedoso. ¢Acaso la analisis actuarial no prevé en el caso de los analisis de riesgo,
una valoracion precisa de este? Efectivamente en los seguros y reaseguros, se estudia de forma precisa el
coste de un determinado acontecimiento. No es tan extrafio que a la actividad pesquera se le “descuente”
el riesgo que tiene de una sobrexplotacion del recurso.

El enfoque de precaucidn plantea que toda nueva tecnologia, que toda nueva explotacién debe efectuarse
dentro de unos margenes de seguridad. Por este principio un nuevo método (o0 un nuevo caladero) debe
considerar no solo los menores costes que suponen de forma directa, sino también el coste del riesgo que
conlleva. Si ese riesgo es excesivo, hay que limitar la explotacion o incluso abandonarla.

Todos conocemos ejemplos de este tipo en otros ambitos. Las aseguradoras imputan un coste a los
seguros de circulacion en funcion de la potencia de los motores o en funcion de la edad del conductor.
Pero a parir de ciertos margenes (poca o demasiada edad para un tipo de vehiculo), simplemente se
niegan a asegurar, porque la “probabilidad” de un accidente simplemente es tan alta que no compensa
suscribir el seguro.

Mientras habia pocos coches se podia circular sin seguro y por tanto sin valoraciones objetivas y sin
limites. A partir del momento en que su presencia es central en las sociedades la introduccién de estos
limites es imprescindible. Algo parecido ocurre con al pesca, no era necesario limitarla cuando afectaba
una parte pequefia de los estocs mundiales. Si se producia un desastre en un caladero, era posible pasar a
explotar otro en otro lugar del océano que parecia infinito. Pero hoy el panorama es distinto, los recursos
mundiales en lo fundamental, estan plenamente explotados y la humanidad (tampoco las empresas de
alimentacion, el comercio, ni las empresas pesqueras) no podria soportar una crisis global de recursos
pesqueros.

Un correcto enfoque econdmico, coherente con el Codigo de Buena Conducta de FAO debe considerar
las externalidades de la actividad pesquera. En primer lugar evaluar el riesgo de extincion o de
alteracion grave del recurso. Hoy es evidente en ejemplos concretos que no es rentable la explotacion
desordenada. Lo que se extrajo de mas en los 70 y 80 de bacalao en los caladeros de Terranova, no
compensa lo que ahora se extrae de menos. Aumentar un 40% una buena produccién durante cinco o diez
afios no compensa encontrarse después con una produccién cero que va camino de alargarse a 10 afios, en
el supuesto que pueda llegar a recuperarse. Terranova se exploto de forma estable desde hace siglos, y de
forma muy intensa en los Gltimos 200 afios, sin que se redujera su sostenibilidad hasta épocas muy
recientes. También es necesario considerar el valor econdmico del deterioro de los recursos. No solo es el
problema de la extincion total, sino el problema (a veces objeto de mucha menos atencion mediatica) de
que se obtenga un flujo inferior de capturas de las potenciales debido a una excesiva presién. Se trata de
la captura de menos individuos y de menos peso (debido a lo pequefio de las tallas). En este caso se trata
de una perdida econémica evaluable y que puede ser muy importante. Mientras en agricultura y ganaderia
se intenta optimizar la produccion a partir de los recursos disponibles (terreno, inputs), no es aceptable
que la pesca este infrautilizando (por exceso de capturas) las posibilidades del medio marino.

Por otra parte no solo se debe buscar un aprovechamiento racional del recurso, sino también de los
medios empleados para capturarlo. Una racionalizacion econémica exige un uso pleno del Capital
empleado. No tiene sentido dotarse de medios de produccion (barcos, puertos, etc.) que deben quedar
0ciosos una parte importante del afio, o que deben buscar otros caladeros de forma desesperada. Ello
implica un despilfarro de recursos, que podrian tener un empleo alternativo mas eficiente. También
aumenta el riesgo de agotamiento, porque una flota excesiva esta sometida a un gran estimulo de
sobrepasar los limites establecidos (horarios, TAC, vedas, etc.).



Finalmente se deben considerar las perdidas en el plano puramente comercial. Se trata de las perdidas
producidas por una produccion desordenada, que genera déficits y excedentes. Una produccidn irregular,
con oscilaciones excesivas, genera costos en el plano comercial. Los consumidores se ven privados
ciclicamente de los recursos. Ademas como comentaremos mas adelante, cuando se producen déficits
aunque aumente el precio, puede que se produzca una desviacién el comercio (mas en un mercado
mundializado) y que se pierda posicion dentro de este mercado.

3. Recursos naturales: producir mas por menos de forma sostenible

Ya hemos comentado mas arriba como en el caso de los recursos naturales renovables, no es valorizable
seriamente su extincion. El objetivo econdmico es en este caso, buscar el maximo ingreso sostenible.

Es decir no se trata de obtener la maxima produccidn sostenible, sino aquella que en relacién a sus costos
de obtencion, genera los maximos ingresos sostenibles.

Ello implica considerar el conjunto de los costes de produccion, no solo aquellos que se imputan de forma
directa por el pescador-empresario, sino todos aquellos que son necesarios para obtener esa produccion.
En este sentido deben incorporarse costes que con frecuencia son asumidos por otros sujetos:
administracién, consumidores, generaciones futuras, etc.

Dentro de ese grupo de costes tendriamos que considerar como minimo:

e El coste real de los inputs tales como de capital o de energia, que con frecuencia son objeto de
subvenciones, ayudas, etc.

e El coste de la gestion y el control, incluyendo la investigacién necesaria para conocer las sendas
Optimas de explotacion sostenible.

o El coste de las subvenciones a los productos finales (precios de retirada, almacenamiento, etc.)

Ante la crisis del sector pesquero, una de sus expresiones es la caida de los ingresos de los pescadores, se
ha tratado muchas veces de resolver solo este efecto. Asi se han otorgado ayudas que reducian los costes
de produccion directos, sin percibir que con estas soluciones, se estaba agravando las causas.

Uno de los factores causantes de la crisis pesquera, es la existencia de una renta potencial de estos
recursos. A partir de ciertos cambios tecnolégicos, la diferencia entre costes e ingresos es tan grande, que
genera un tipo de beneficio tan alto que atrae nueva inversidn y provoca el aumento de las capturas hasta
amenazar la estabilidad del recurso. Claro que “a largo plazo” esta caida de produccion provoca la
retirada de inversion, pero dado que la inversién se materializa en un capital (barcos) que dificilmente es
“reciclable”, el tiempo para retirada puede ser muy largo. Superior a las posibilidades bioldgicas del
sistema, con lo que el riesgo de crisis graves se incrementa.

La solucion esta mas que en reducir los costes, en su contrario: hacer pagar por el derecho a pescar. Por
muy paradojico que pueda parecer, el que los pescadores tengan que pagar por pescar (licencias, 1TQ,
etc.) les asegura mas el futuro, que recibir subvenciones, que implica a medio plazo aumentar la
sobrexplotacion.

Se trata de establecer mecanismos econdmicos que transfieran fuera del sector, la renta de los recursos
pesqueros. Con ello se consigue evitar el flujo creciente de inversiones sobre el sector, y no acentuar la
sobrepesca. Con ello se debe incentivar producir el mayor ingresos sostenible, con los menores costos
posibles (buques, esfuerzo).

4. Las dificultades para alcanzar una explotacion sostenible:

El rapido cambio tecnoldgico que esta conociendo la pesca, acentta las dificultades para equilibrar de
forma sostenible su actividad.

Una vez se ha llegado a una plena explotacion de los recursos si no se prohibe el progreso tecnol6gico
(algo ni aplicable, ni justificable), se debe reducir el esfuerzo. Esta reduccion debe ser proporcional al
aumento de la capturabilidad de cada barco, para mantener el equilibrio. No hay salida a esta ecuacién: si
hay progreso técnico, debe haber reduccion de esfuerzo.

La reduccion de esfuerzo implica reduccién de capital (barcos) y de empleo. Ello implica sacrificios
econdmicos y sociales. Tenemos pues, un destino para las ayudas que se otorguen al sector y un destino
para los ingresos derivados de las rentas del recurso pesquero. Sefialabamos mas arriba, que estas rentas
se producen en la explotacién pesquera y deben transferirse fuera del sector, para asegurar su equilibrio.
El destino de esta transferencia puede ser precisamente, la reconversion del esfuerzo excedente a causa
del progreso tecnolégico.



Financiar con recursos publicos el progreso tecnolégico de este sector es altamente contraproducente,
porque agudiza las contradicciones. Inyectar capital, donde ya existe sobreinversién produce que el
exceso de flota sea alin mayor y los afectados mas en menos tiempo. Por tanto, para las administraciones,
supone crearse una trampa a si mismas. Ante una crisis pesquera producida por una escasez de capturas,
incentivar el progreso tecnoldgico (la modernizacidn) provoca que sobren mas barcos y acelera la crisis
en si misma.

Otro elemento de desequilibrio junto con el cambio tecnoldgico es la globalizacion de los mercados de
productos pesqueros. La existencia en la practica de un Gnico mercado mundial de productos pesqueros
puede distorsionar tanto los sistemas de compensacion tradicionales como los sistemas de control.

Cuando los mercados estaban fuertemente localizados, una caida en las capturas producia un aumento de
precios y por tanto los ingresos se descendian solo ligeramente. Un aumento excesivo de capturas,
tampoco era interesante, porque podia bajar los precios y al final incluso reducir los ingresos. Por tanto el
mercado estimulaba un cierto equilibrio.

Ahora la situacion es muy distinta. Ya se ha explicado como una caida de la produccién no supone
precios mas altos, porque en tal caso se importa mas del exterior. En este contexto el pescador para
mantener sus ingresos esta incentivado a pescar lo que sea y por tanto a desoir limitaciones de tallas,
vedas, artes de pesca, etc.

En el caso inverso, los excedentes de produccién, este contexto también estimula a aumentar la
produccion tanto como sea posible. Ahora una sobreproduccion puede desviarse a un mercado mas
amplio y ser absorbida sin grandes caidas de precio. Por lo que una produccién mayor ya no es penalizada
con una gran caida de precios y supone un aumento importante de los ingresos.

El nuevo contexto de globalizacion también distorsiona los sistemas de control tradicionales. Dado que el
pescado puede llegar de muchos lugares resulta més dificil aplicar TAC, hacer respetar vedas o incluso
tallas minimas. Si no se desarrollan los medios de control, es facil presentar una captura como procedente
de un lugar no sometido a tallas minimas, o vedas, o TAC. Por otra parte aln procediendo de un lugar
donde la captura es legal, genera un agravio comparativo que debilita la legitimidad de la medida de
gestion. Asi es frecuente que nuestros pescadores se cuestionen porque no pueden pescar una sardina de
menos de cm. si es posible importarla de Marruecos, etc.

En esta situacion, resulta claro que no es posible una pesca responsable, sin que en paralelo exista un
comercio responsable. Desde la perspectiva econémica deben plantearse mecanismos que contribuyan a
resolver estos problemas que ayudan a inestabilizar las pesquerias en todo el mundo.

5. Los requisitos para un enfoque econémico de la sostenibilidad en la pesca

Para emplear mecanismos econémicos que contribuyan a alcanzar una pesca responsable es
imprescindible disponer de la informacion suficiente. Sin esta informacion las recomendaciones tendran
un fundamento empirico cuestionable y perderan su legitimidad.

Hoy en dia en el Mediterraneo espafiol es imprescindible, para efectuar un trabajo riguroso disponer de la
informacion siguiente:

e Datos de produccion desagregados de forma adecuada. Esto supone desagregar por puertos y por
segmentos flota (para poder discriminar el efecto de distribuir el derecho de pesca entre diferentes
tipos de barco).

e Censo actual de la flota y el empleo.
e Buenas estimaciones de los estocs y su interrelacion (por medio del analisis cientifico de los biélogos)

En cierta manera, con el procesamiento de las hojas de venta, hoy se esta en condiciones técnicas de
suministrar esta informacién. Otra cuestién es ver como se accede a ella y con que plazos. Se trata de
poder estimar en tiempo real y oportuno la evolucidn de las pesquerias. Pero no es suficiente con saber
como distribuir los derechos de pesca, ademas hay que disponer de un marco institucional donde esas
medidas sean aplicables y sean legitimas a los 0jos de los actores que intervienen en la pesca.

e Este marco debe asegurar alin aspectos como:

e Mercados transparentes. Mercados que sean equitativos para quienes participan en ellos. Que den
informacion veridica al consumidor. Que impongan unas mismas reglas para todos los participantes,
etc.



e Disponer de recursos financieros suficientes para reorientar la capacidad excedente. Se trata de poder
disponer de margen de maniobra para retirar buques, crear empleo alternativo, incentivar nuevas
actividades, etc. Aunque una parte de estos recursos pueda proceder de la “venta” de los derechos de
pesca, la actual reconversion es tan importante que necesita recursos publicos (lo légico seria de
fondos comunitarios) para hacer viable esa reconversion.

e Disponer de medios de vigilancia que aseguren el valor de los derechos de pesca (ya sea ITQ o en el
caso del Mediterraneo licencias). Solo se estara dispuesto a pagar (y solo tendra sentido pagar) si se
asegura que solo el que paga accederda pescar y solo de la forma en que se le ha autorizado (arte,
potencia, etc.). Si la administracion no asegura esta exclusividad, las licencias tendran un valor cero.

Si alcanzamos este entramado institucional y disponemos de la informacion necesaria, desde la ciencia
economica se puede contribuir a alcanzar la sostenibilidad de la explotacidn pesquera en el Mediterraneo.

En este sentido en la practica, podremos contrastar que la “buena” economia, no se contrapone, sino que
complementa la perspectiva de sostenibilidad que desde otras ciencias como la biologia, la fisica, aparece
como una necesidad ineludible para asegurar el bienestar de la poblacién actual y futura.



Agotamiento de los recursos, sobreexplotacion y sostenibilidad.

Una perspectiva desde las ciencias sociales

Juan Luis Alegret

Las teorias sobre el cambio social y sobre el comportamiento de los usuarios de los recursos pesqueros
elaboradas desde las ciencias sociales afiaden perspectivas bastante diferentes, pero complementarias, al
estudio de la gestion de los recursos pesqueros que se viene realizando desde las ciencias naturales.

Las CCSS pueden colaborar en la realizacién de:

Estudios sobre las diferentes alternativas a los programas de gestion de la pesca actualmente
existentes, y en su caso en la colaboracion para la reelaboracion de nuevos programas de gestion.

Estudios posteriores a la aplicacion de los programas de gestion para analizar los impactos y los
efectos que produce la aplicacion de esos programas sobre los usuarios.

Estudios sobre la forma como la sociedad valora colectivamente los temas relacionados con los
recursos, la visién que tiene de ellos, su utilizacién individual y colectiva, asi como el modo de
asignacion de derechos sobre esos recursos (asunto mas politico que no técnico).

Estudios histdricos sobre el modo como una sociedad determinada ha venido estableciendo su
vinculacion con unos recursos concretos, los modos de gestion histéricamente utilizados, la
representacion que se han hecho de ellos, los conflictos surgidos en su utilizacion, asi como los
discursos que han generado en torno a esos recursos.

Estudios sobre los procesos de territorializacion del espacio marino como ejemplos de “apropiacion”
del recurso en contextos de libre acceso.

Estudios etnograficos sobre el modo como diferentes sociedades perciben, utilizan y gestionan tipos
de recursos similares, en contextos similares o diferentes.

Estudios sobre los diferentes cambios que se producen en las sociedades como respuesta adaptativa a
los cambios que se producen en los recursos utilizados por ellos.

Y un largo etc.



Algunas ideas basicas sobre la gestion de los recursos pequeros desde la perspectiva de las Ciencias
Sociales

Joan Lluis Alegret

El modelo imperante de gestion se caracteriza por

- Ser del tipo Top—Down: unos deciden muchos obedecen (eso quisieran los que deciden)
- Estar basado formalmente en la Ciencia

- Estar altamente Burocratizado

Tipos ideales de gestion desde la perspectiva de las CCSS

- Todo el poder lo tiene el Estado (hace caso o no a los cientificos a los que pide consejo)
- Todo el poder lo tienen los pescadores. No hay regulacién externa, pero hay regulacion.
- Existe algln tipo de poder compartido entre ambos: participativos

Tipos de sistemas de gestion participativos

1. Consultativos (exocréticos): Informes abiertos, Comités o Consejos Asesores, Consulta directa a los
usuarios.

Son una forma de autogobierno dentro del marco establecido por cada Estado, en el que se fijan las
competencias de cada parte. En estos sistemas de gestion se otorga mas responsabilidad y mas
oportunidades de participacion a los usuarios. La cogestion es mas que una asesoria. Puede establecerse
informalmente, con acuerdos entre el Estado y los grupos de usuarios, en coyunturas especiales (ej. el
Plan Castellén, los actuales Planes de Pesca Catalufia).

Pero descentralizacién no es sindnimo de participacion de los usuarios en la gestion. Las consultas a los
usuarios no siempre sirven para aportar conocimientos. Muchas veces pueden estar sirviendo mas para
legitimar sin tener incidencia real en el proceso de toma de decisiones.

2. Cooperativos (endocréticos): Cogestion / Subsidiaridad. Delegacion de la administracion al ambito
local, reconocimiento de sistemas de gestion locales, comunitarios, etc.

La Subsidiaridad y la co-gestién, ambas implican delegacién de autoridad mas bien que descentralizacién.
Sin embargo unas tareas puede ser mas adecuado decentralizarlas (ej. recogida de informacién,
restricciones de artes, control e inspeccion) y otras delegarlas (gj. fijacién de cuotas)

Aspectos institucionales en el disefio de la gestion

Los temas fundamentales en la gestion desde la perspectiva de las CCSS son:

- La Representacion: el papel de los usuarios en el proceso de toma de decisiones.
¢ Quién debe representar a quién?

- El Ambito de la gestion: hasta donde y que es lo que hay que gestionar

¢Que amplitud debe tener la representacion? Que, en qué se representar?.

- La Comunicacion: todo lo que se hace, decide, conoce debe circular entre todos.
¢Qué tipo de informacion es necesaria para establecer una buena gestion de la pesca?.
Como afecta la participacion de los usuarios en la gestién

- Contribuye a una buena comunicacion en el proceso de toma de decisiones.

- Mejora el conocimiento de los datos basicos para la gestion.

- Reduce los problemas politicos y de equidad en relacion al reparto de los recursos.

- Aumenta la legitimidad y el cumplimiento de los sistemas aplicados.

Reflexiones personales al hilo del FORO



Sobre agotamiento de los recursos y sobrepesca

El concepto de agotamiento de los recursos, tal y como se viene utilizando en ciencias naturales, es un
concepto que se define estadisticamente y se identifica a través de un programa de seguimiento. Este
programa, entre otras cosas, necesita inexorablemente de trabajo empirico que permita obtener series con
las que construir las curvas histéricas de evolucion del recurso. Asi, el concepto de agotamiento se
transforma en un problema, solo cuando los datos aportados por los cientificos se utilizan en un contexto
socio-cultural que los interpreta como tal problema.

La definicién del problema “agotamiento del recurso” objetivamente siempre a correspondido a los
biélogos. Por una parte son ellos quienes definen la naturaleza de los recursos cuando hacen investigacion
basica y estudian la biologia, la etologia, la dinamica de poblaciones, etc;. Son ellos también quienes
definen el estado del recurso cuando, basandose en los datos empiricos obtenidos en sus campafias de
biometria, ofrecen informacioén comparativa sobre su abundancia, absoluta o relativa. Es en este momento
que estan definiendo, desde las ciencias naturales, su vision del agotamiento del recurso.

Sin embargo hay que aceptar que existen otras definiciones de agotamiento del recurso. Los pescadores
también definen la naturaleza y el estado del recurso. Lo hacen cuando se representan cada pesqueria
dentro del proceso de trabajo en el que se encuentran inmersos, utilizando de forma mas adecuada sus
artes y técnicas de pesca, sus conocimientos y su experiencia.

La gestién de la pesca ha venido siendo un modo de accion sobre los recursos. Se basa en una vision
especifica de la naturaleza, en la que ésta se manifiesta principalmente siguiendo un orden periédico y
una linealidad en todos sus cambios o evoluciones.

La linealidad es un concepto muy importante en los modelos de andlisis sobre agotamiento de los
recursos que se utilizan en la gestién de la pesca. Estos modelos son necesarios para mostrar el declive —o
el aumento- de las poblaciones y se basan en una concepcion del tiempo que va intimamente asociada a
las caracteristicas naturales de los recursos que se estan estudiando.

Con esto no estamos afirmando aqui que los cientificos de las ciencias naturales transforman la
representacion de una realidad que es natural y no lineal, en una realidad que es artificial y lineal. Lo que
ocurre es que existen diferentes modelos sociales de construccion del tiempo, y que por ese motivo los
pescadores normalmente critican las curvas de agotamiento de los recursos elaboradas por los biélogos.
Sus argumentos son bien claros: la curvas no recogen los cambios, los ciclos naturales y otras muchas
incidencias que se producen en la evolucion de la vida marina. Argumentan ademas, con otras palabras,
gue como no se puede obtener informacién exacta sobre esos ciclos, esos cambios imprevisibles, no
lineales y aleatorios que siempre se producen en la pesca (el caso del Nifio ya se empieza a utilizarse de
forma generalizada como un buen ejemplo de este argumento), por lo tanto no se pueden utilizar esos
datos para proponer e imponer vedas, paros bioldgicos y/o planes de pesca.

Una de las primeras conclusiones que debemos sacar de todo esto es que ninguna de estas dos
representaciones de la naturaleza es mas correcta que la otra: la linear y ordenada del método cientifico-
naturales y la ciclica y menos ordenada propia de la representacion de la naturaleza de la mayoria de
pescadores. Ambas estan construidas culturalmente y son el resultado de una determinada forma de ver el
mundo, de relacionarse con la naturaleza. La de los bidlogos a través del método cientifico, la de los
pescadores a través del empirismo de su trabajo cotidiano y la experiencia acumulada en generaciones y
del sentido coman.

Cuando los bidlogos “interpretan” un determinado declive de los recursos pesqueros a lo largo del
tiempo, lo que estan haciendo es reificar una construccion cultural del tiempo. Este hecho viene
determinado por sus programas de investigacion y es el que les lleva a hablar de agotamiento o no de esos
recursos. Lo que hacen es transformar un hecho que es artificial (las curvas) en un hecho que se presenta
como natural (el agotamiento).

Conclusidn, una de las primeras cosas que ya empezan a ser necesarias en la gestion de la pesca es, como
muy bien dicen los autores del libro La Pesca en el siglo XXI:

“la necesidad de cambiar una concepciOn excesivamente analitica de la ciencia pesquera, basada
en la hipdtesis de la comprension total de los fendmenos naturales por parte del hombre, hacia
una concepcion mas abierta, que asuma la gran complejidad de los ecosistemas naturales y la
imposibilidad de su completa parametrizacion, en definitiva, mas humilde”

Aqui solo se hace necesario recordar que la gran complejidad no lo es solo desde la perspectiva de los
ecosistemas naturales sino de los ecosistemas socio-naturales. Es por medio de esta necesaria abertura y



humildad de las ciencias naturales como deberia irse transformando la gestion de la pesca, dando cabida a
otras formas de ver el problema, del agotamiento.

El agotamiento de los recursos es un claro ejemplo de un problema definido de forma diferente por
diferentes actores sociales. Sin embargo, entre cientificos y pescadores esta demostrado que se puede
producir una buena cooperacion, si se articula y complementa de forma adecuada para alcanzar un mismo
fin: el conocimiento y la conservacion del recurso.

De esta forma, su implicacion (de los bidlogos) les llevo a cultivar una relacion personal con sus
interlocutores (los pescadores), que no solo legitimaba su actividad profesional sino que se
estableci6 una relacion de complicidad en el uso de la terminologia y del lenguaje que facilitaba
enormemente la comunicacién. Esta fluidez comunicativa, fruto de las arduas discusiones, fue
otra de las claves en el éxito del Plan.

(Extracto del borrador del libro sobre El Plan Castell6n)

La sobrepesca, sin embargo es un concepto que no se define estadisticamente, sino socialmente -por no
decir politicamente-, pues la correlacién entre agotamiento y la sobre-pesca, en la mayoria de casos, no es
mas que una hipotesis, 0 sea que se da por supuesta, ya que no puede demostrarse que la (sobre)pesca sea
la (Unica) causante del agotamiento de los recursos.

“Se pone de manifiesto un acusado fendmeno de sobrepesca, que se inicié a partir de 1.948.
Existe una alta correlacién negativa entre el esfuerzo de pesca y la captura por unidad de
esfuerzo, lo que indica que la densidad de las poblaciones de las tres especies objetivo
(salmonete, faneca y pescadilla) esta en estrecha relacién con la actividad pesquera.

(Extracto del borrador del libro sobre El Plan Castellon)

Para intentar amortiguar los efectos de la incertidumbre derivada de la utilizacién de hip6tesis no
totalmente validadas y validables, en los tltimos afios a aparecido en escena el “principio de precaucion”.
Con él se intenta que la falta de completa certeza cientifica no se utilice como razén para retrasar la
adopcidn de ciertas medidas o para hacer mas flexibles los programas de gestion dando cabida en ellos a
otras formas de plantear los problemas.

Sin embargo, desde la perspectiva que aqui nos interesa, el problema no radica en la posibilidad o no de
validar la hipétesis acerca de que el agotamiento esta provocado por la (sobre)pesca. EI problema radica
en que la investigacion pesquera, tal y como se ha realizado hasta ahora, solo ha tenido en cuenta aquellos
aspectos directamente relacionados con la disciplina que la ha realizado, la biologia, dejando al margen
otros aspectos que, por no ser de su competencia, 0 mejor, por no tener cabida en sus proyectos de
investigacion, no han pasado a formar parte de la explicacién de causalidad a la que nos venimos
refiriendo. Nos referimos a la contaminacion, los cambios de salinidad, los cambios climaticos, la accidn
de pesca deportiva y furtiva, las fluctuaciones de los mercados, la falta de participacion de los pescadores
en la gestion, la burocratizacion, etc. etc. etc.

Este es el argumento, que a su manera, utilizan los pescadores para rechazar la hipétesis principal sobre la
que se apoyan la mayoria de programas de gestion acerca de que la (sobre)pesca es la causante del
agotamiento de los recursos. Frente a ello hemos de ser consecuentes y reconocer que algo de razén
tienen.

Sin embargo, la totalidad de cientificos y de pescadores estamos de acuerdo en que todos estos factores
influyen en el agotamiento de los recursos y que por tanto también deberian tenerse en cuenta en
cualquier propuesta de analisis y gestion de la pesca. El problema esta en que cuando se intenta incluir en
un plan de gestion el control de esos factores “exdgenos”, inmediatamente se argumenta que eso se sale
del &mbito de accion.

En este sentido no es de extrafiar que cuando se comparan la politicas pesqueras de hace unas década con
las actuales, aunque sea formalmente, si que se tiene ya en cuenta la importancia de estos factores. Antes
de proponia “la rehabilitaciéon de las pesquerias sobreexplotadas” mientras qu ahora, esos mismos
programas de accion se proponen como objetivo principal la “rehabilitacién de los ecosistemas marinos”.
Esto sin duda es un paso positivo, aunque en la idea general de ecosistema contintde siendo muy dificil
introducir la variable “intervencion humana” como factor interviniente mas alla de la mortalidad por
pesca. En esto se diferencia una perspectiva procesual de una sistémica, en el énfasis que se pone a la
dimension diacrénica del fendmeno y en el papel que se otorga a la dimension social del proceso.

Sobre Sostenibilidad



El concepto de sostenibilidad, es un concepto eminentemente diacrénico. Aplicado a la explotacién de un
recurso natural renovable hace referencia a un punto, un momento, una fase de un proceso a partir del
cual se cumplen ciertas condiciones preestablecidas. En el caso concreto de la pesca hace referencia al
modo de explotacion que permite satisfacer las necesidades del presente sin comprometer la capacidad de
satisfacer las del futuro.

Sin embargo cualquier cientifico que haya participado en la elaboracion de planes de gestion de la pesca
sabe que una cosa es la determinacion del punto de sostenibilidad de un programa de explotacion de
recursos pesqueros y otra cosa muy diferente es su aplicacion.

Aqui se produce el punto de inflexidn en el discurso cientifico. Aparece la dificultad de separar ciencia de
politica, ya que la determinacion de la biomasa es una cuestion cientifica, pero la determinacion del
tamarfio de esa biomasa es una cuestion exclusivamente politica, resultante de determinar cuanto se puede
extraer. Por tanto los valores y perspectivas que se ven reflejadas en los sistemas de gestion no son
cuestiones técnicas sino politicas en las cuales, la opinion del lego es tan relevante como la del experto.
Esto es lo que mas nos cuesta de entender a los cientificos.

A modo de conclusidn podemos decir que, desde una perspectiva social, una programa de gestion de la
pesca sera sostenible solo cuando sea aceptado y mantenido por el grupo que lo utiliza y aplica. Esta
es solo una definicion mas de sostenibilidad que se debera afadir a las que vengan desde las perspectivas
bioldgica y econémica.



Rentabilidad media de la flota de arrastre en el mediterraneo

Ambito: Comunidades Auténomas de Murcia, Valencia y Catalufia
Jorge Tegedor del Valle - Manuel Llorca Sellés

INTRODUCCION.

El presente estudio de investigacion surge de un convenio de colaboracion entre la Secretaria General de
Pesca Maritima (SGPM) y la Federacién Provincial de Cofradias de Pescadores de Castellon (FPC).

Para definir el contenido, profundidad y metodologia del trabajo de investigacion, se cred un grupo de
trabajo (GT) con sede en la SGPM vy dirigido por D.Jer6nimo Hernandez Riesco, Jefe de Area de la
SGPM. El ambito geografico del estudio fue decidido por la SGPM, el cual fue las Comunidades
Auténomas de Murcia, Valenciana y Catalana ( siete provincias, treinta y siete puertos).

En dicho grupo de trabajo participaron;

- El director.
- Un representante por cada Comunidad Auténoma implicada.
- Los autores del trabajo de investigacién.

En las reuniones del GT se definié el contenido del estudio, asi como, la profundidad de los temas
tratados.

Se decidi6 subdividir la flota en cuatro segmentos de eslora:

- Los barcos menores de 12 m.
-Entre 12y 15 m.

-Entre 15y 19 m.

- Los mayores de 19 m.

Lo que inicialmente era el célculo de la Rentabilidad media de la flota de arrastre en el area geogréafica
designada, se convirtié en un estudio pormenorizado de la pesca de arrastre, en el ambito estadistico,
socioldgico y econémico, de la flota de arrastre.

OBJETIVOS.
Con todo lo expuesto anteriormente, los objetivos del estudio de investigacion pasaron a ser:

- Estudio estadistico ( abarca un periodo de 12 afios ), por tramo de eslora, puerto, provincia, Comunidad
y global, de:

. NUmero de barcos.
. NUmero de tripulantes.
. Tamafio de la flota.
. Potencia instalada en los barcos ( potencia de hoja de asiento ).
. Capturas de pescado.
. Capturas por barco.
. Capturas por tripulante.
. Rendimiento econémico de las capturas.
. Rendimiento econdémico por barco.
. Rendimiento econémico por tripulante.
. Piramide de edad de los tripulantes.
. Material del casco de los barcos.
. Edad de los barcos.
. Régimen de propiedad de los barcos.
. Capturas de pescado por las especies mas significativas para el arrastre.

- Estudio socioldgico por tramo de eslora, puerto, provincia, Comunidad y global:

Para ello se realizé una macroencuesta en la que se entrevisté al 67% de las embarcaciones y al 24% de
los tripulantes embarcados.

Se analiz6, detalladamente, el sistema de retribucion “a la parte” en todos los puertos del ambito de
estudio ( 37 ). Con ello se pretendia analizar la cuota de participacion, entre armadores y tripulacion,
sobre las capturas de pescado en pesetas.



De esta forma se determina que puerto es mas “social” y cual de ellos es mas “empresarial”. Lo mismo se
hizo con las provincias y las Comunidades.

También se determind el régimen de propiedad de las embarcaciones, es decir, en cuantas de ellas el
armador o algin miembro directo de la familia va embarcado.

- Estudio de la rentabilidad por tramo de eslora, provincia, Comunidad y global:
A partir del estudio de gastos e ingresos, se determinaron los parametros de rentabilidad.

- Gastos:
. Del Monte Mayor:
. Conservacion y presentacion del pescado.
. Consumibles: aceites, grasas, gas oil, etc.
. Seguridad Social.
. Cofradia.
. Viveres.
. Del Armador:
. Amortizacion.
. Mantenimiento y reparaciones.
. Malletas.
. Pagas Extras (en algunos puertos se cargan al Monte Mayor).
. Partes Técnicas.
. Seguro de la embarcacion.
- Ingresos:
. Ingresos brutos del armador.
. Ingresos brutos de la tripulacion.

Una vez analizados los parametros anteriores, se determinaron las siguientes rentabilidades:

- Rentabilidad de los fondos generados. Para ello se compar6 el valor del beneficio, sin descontar las
amortizaciones, con el valor de la inversion (valor actual de las embarcaciones).

- Rentabilidad sobre los ingresos. Se compar6 el valor del beneficio, descontadas las amortizaciones, con
los ingresos brutos.

- Rentabilidad econémica. Se estableci6 como la relacién entre el beneficio, descontadas las
amortizaciones, y el valor de la inversion.

- Estudio del impacto de las subvenciones en la reposicién de un barco, por tramo de eslora,
provincia, Comunidad y global:

Se analiz6 la influencia de los diversos fondos que, desde las diferentes Administraciones, se destinan
para ayudas a la construccion de nuevas unidades de pesca, en sustitucién de alguna de las existentes.

Se supuso, que con el barco nuevo y tecnologicamente actualizado (se supuso que la nueva unidad se
construiria con casco de Poliester Reforzado con Fibra de Vidrio), las capturas (en pesetas) subirian un 25
%. También se contempld, que alguno de los gastos sufririan variaciones unos porque van relacionados,
proporcionalmente, a las capturas y otros como consecuencia del mayor poder de pesca Yy capacidad de
navegacion de la nueva unidad.

Hay que destacar que actualmente barcos de arrastre de menos de 12 m de eslora, practicamente, no se
construyen. Por lo que sélo se consideraron los Gltimos tres tramos de eslora en el analisis.

Para hacer el presente estudio se considerd, y no se aleja de la realidad, que el armador solicita un
préstamo bancario de toda la cantidad que no se le subvenciona.

Se fijo un préstamo bancario a devolver en 15 afios y a un 7,5 % de interés.

Con las premisas anteriores, se supusieron los siguientes casos:



Importe del préstamo | Importe de la subvencion
(%) (%)
100 0
75 25
50 50
25 75

Una vez fijadas las premisas se calcularon:

- Precios de las nuevas unidades.

- Amortizaciones de las nuevas unidades.
- Ingresos de la actividad.

- Intereses anuales a pagar.

- Devolucion anual del préstamo.

- Reparto anual de la subvencion.

- Fondos generados.

- Fondos disponibles.

- Retribucién del armador.

MEDIOS PARA LA OBTENCION DE LOS OBJETIVOS.

Para la obtencion de los objetivos enumerados, se dispuso de los siguientes medios humanos:

- Los dos autores.

- Un economista, asesor en temas econdmicos.

- Un informatico, que realizo los programas para el tratamiento de la informacion.
- Cuatro encuestadores para apoyo en la realizacion de las entrevistas.

- Dos administrativos.

Se utiliz6 el material informatico ( hardware y software ) necesarios para el tratamiento de la informacion
gue se obtenia en los puertos y organismos oficiales consultados.

Una vez analizada y procesada toda la informacion obtenida se procedié a dar forma al estudio de
investigacion.

Se distribuy6 en 10 tomos, el contenido de los cuales se detalla a continuacion.

TOMO |

OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION
ASPECTOS METODOLOGICOS Y CONCEPTUALES
INDICE GENERAL

En €l se hace una descripcion general del estudio de investigacion, haciendo especial incapié en los
objetivos del estudio, los aspectos metodoldgicos y la bibliografia.

El indice del tomo es el siguiente:

Introduccion. indice de puertos.

Obijetivos y alcance del trabajo de investigacién.
Aspectos metodoldgicos.

Aspectos conceptuales.

indice general.

Bibliografia.

Anexo.

Modelo de cuestionario empleado como hoja de toma de datos en los puertos.



TOMO Il

FLOTA-CAPTURAS Y VENTAS DE PESCADO.
Comunidad Auténoma de Murcia.
Andlisis estadistico ( 1985-1996 )

En él se hace un estudio estadistico exhaustivo de la Comunidad Autonoma de Murcia.

Se analizan los parametros de flota y capturas, indicados en los objetivos, y de las especies consideradas
en el presente estudio.

El indice del tomo es el siguiente:

Analisis de la flota, las capturas y las ventas de la pesca de arrastre de la Comunidad
Auténoma de Murcia.
Provincia de Murcia.
Puerto de San Pedro del Pinatar.
Puerto de Cartagena.
Puerto de Mazarrén.
Puerto de Aguilas.
Provincia de Murcia.
Comunidad Auténoma de Murcia.
Evolucidn de las capturas y los precios de las especies comunes de arrastre.
Provincia de Murcia:
Gamba.
Pescadilla.
Salmonete.
Pulpo.
Bacaladilla.

TOMO Il

FLOTA-CAPTURAS Y VENTAS DE PESCADO.
Comunidad Valenciana.
Andlisis estadistico ( 1985-1996 )

En él se hace un estudio estadistico exhaustivo de la Comunidad Valenciana.

Se analizan los parametros de flota y capturas, indicados en los objetivos, y de las especies consideradas
en el presente estudio.

El indice del tomo es el siguiente:

Andlisis de la flota, las capturas y las ventas de la pesca de arrastre de la Comunidad Valenciana.

Provincia de Alicante.
Puerto de Denia.
Puerto de Javea.
Puerto de Calpe.
Puerto de Altea.
Puerto de Villajoyosa.
Puerto de Campello.
Puerto de Alicante.
Puerto de Santa Pola.
Puerto de Torrevieja.
Provincia de Alicante.

Provincia de Valencia.
Puerto de Sagunto.
Puerto de Valencia.
Puerto de Cullera.
Puerto de Gandia.
Provincia de Valencia.

Provincia de Castellon.
Puerto de Vinaros.
Puerto de Benicarld.
Puerto de Pefiiscola.



Puerto de Castellén.

Puerto de Burriana.

Provincia de Castellon.

Comunidad Valenciana.
Evolucién de las capturas y los precios de las especies comunes de arrastre.

Provincia de Alicante:
Gamba.
Langostino.
Pescadilla.
Salmonete.
Pulpo.
Bacaladilla.

Provincia de Valencia:
Gamba.
Langostino.
Pescadilla.
Salmonete.
Pulpo.
Bacaladilla.

Provincia de Castellon:
Gamba.
Langostino.
Pescadilla.
Salmonete.
Pulpo.
Bacaladilla.

TOMO IV

FLOTA-CAPTURAS Y VENTAS DE PESCADO.
Catalufia.
Andlisis estadistico ( 1985-1996 )

En él se hace un estudio estadistico exhaustivo de Catalufia.

Se analizan los parametros de flota y capturas, indicados en los objetivos, y de las especies consideradas
en el presente estudio.

El indice del tomo es el siguiente:

Analisis de la flota, las capturas y las ventas de la pesca de arrastre de Catalufia.
Provincia de Tarragona.
Puerto de Tarragona.
Puerto de Cambrils.
Puerto de Ametlla de Mar.
Puerto de Ampolla.
Puerto de San Carlos de la Répita.
Puerto de Las Casas de Alcanar.
Provincia de Tarragona.
Provincia de Barcelona.
Puerto de Arenys de Mar.
Puerto de Mataro.
Puerto de Barcelona.
Puerto de Vilanova y la Geltra.
Provincia de Barcelona.
Provincia de Girona.
Puerto de Llansa.
Puerto de Port de la Selva.
Puerto de Roses.
Puerto de Palamés.
Puerto de Blanes.
Provincia de Girona.
Cataluia.



Evolucién de las capturas y los precios de las especies comunes de arrastre.

Provincia de Tarragona:
Gamba.
Langostino.
Pescadilla.
Salmonete.
Pulpo.
Bacaladilla.
Resumen anual.

Provincia de Barcelona:
Gamba.
Langostino.
Pescadilla.
Salmonete.
Pulpo.
Bacaladilla.
Resumen anual.

Provincia de Girona:
Gamba.
Langostino.
Pescadilla.
Salmonete.
Pulpo.
Bacaladilla.
Resumen Anual.

TOMO V

EL SISTEMA A LA PARTE.
Analisis por puertos y tramos de eslora.

En él se describe en qué consiste el sistema a la parte y se hace una descripcion exhaustiva del mismo por
tramos de eslora, puertos, provincias, Comunidades y global.

El indice del tomo es el siguiente:

Sistema a la parte. Descripcion.
Sistema a la parte por puertos.
Comunidad Auténoma de Murcia.
Puerto de Aguilas.
Puerto de Mazarron.
Puerto de Cartagena.
Puerto de San Pedro del Pinatar.
Comunidad Valenciana.
Provincia de Alicante.
Puerto de Torrevieja.
Puerto de Santa Pola.
Puerto de Alicante.
Puerto de Campello.
Puerto de Villajoyosa.
Puerto de Altea.
Puerto de Calpe.
Puerto de Javea.
Puerto de Denia.
Provincia de Valencia.
Puerto de Gandia.
Puerto de Cullera.
Puerto de Valencia.
Puerto de Sagunto.
Provincia de Castellon.
Puerto de Burriana.
Puerto de Castellon.



Puerto de Pefiiscola.

Puerto de Benicarlo.

Puerto de Vinaros.
Catalufia.

Provincia de Tarragona.

Puerto de Las Casas de Alcanar.

Puerto de San Carlos de la Réapita.

Puerto de Ampolla'y Ametlla de Mar.

Puerto de Cambrils.

Puerto de Tarragona.

Provincia de Barcelona.

Puerto de Vilanova y la Geltrd y Arenys de Mar.

Puerto de Vilanova y la Geltru y Barcelona.

Puerto de Mataro.

Provincia de Girona.

Puerto de Blanes, Palamos, Port de la Selva y Llanca.

Puerto de Rosas.
Anadlisis del sistema a la parte por tramos de eslora.
Comunidad Auténoma de Murcia.

Puerto de Aguilas.

Puerto de Mazarrén.

Puerto de Cartagena.

Puerto de San Pedro del Pinatar.

Tabla provincial barcos menores de 12 m.

Tabla provincial barcos entre 12 y 19 m.

Tabla provincial barcos mayores de 19 m.
Comunidad Valenciana.

Provincia de Alicante.

Puerto de Torrevieja.

Puerto de Santa Pola.

Puerto de Alicante.

Puerto de Campello.

Puerto de Villajoyosa.

Puerto de Altea.

Puerto de Calpe.

Puerto de Javea.

Puerto de Denia.

Tabla provincial barcos menores de 12 m.

Tabla provincial barcos entre 12 y 19 m.

Tabla provincial barcos mayores de 19 m.

Provincia de Valencia.

Puerto de Gandia.

Puerto de Cullera.

Puerto de Valencia.

Puerto de Sagunto.

Tabla provincial barcos menores de 12 m.

Tabla provincial barcos entre 12 y 19 m.

Tabla provincial barcos mayores de 19 m.

Provincia de Castell6n.

Puerto de Burriana.

Puerto de Castelldn.

Puerto de Pefiiscola.

Puerto de Benicarlo.

Puerto de Vinards.

Tabla provincial barcos menores de 12 m.

Tabla provincial barcos entre 12 y 19 m.

Tabla provincial barcos mayores de 19 m.
Catalufa.

Provincia de Tarragona.

Puerto de Las Casas de Alcanar.



Puerto de San Carlos de la Réapita.

Puerto de Ampolla 'y Ametlla de Mar.

Puerto de Cambrils.

Puerto de Tarragona.

Tabla provincial barcos menores de 12 m.

Tabla provincial barcos entre 12 y 19 m.

Tabla provincial barcos mayores de 19 m.

Provincia de Barcelona.

Puerto de Vilanova y la Geltru

Puerto de Arenys de Mar.

Puerto de Barcelona.

Puerto de Mataro.

Tabla provincial barcos menores de 12 m.

Tabla provincial barcos entre 12 y 19 m.

Tabla provincial barcos mayores de 19 m.

Provincia de Girona.

Puerto de Blanes, Palamos, Port de la Selva y Llanca.

Puerto de Rosas.

Tabla provincial barcos menores de 12 m.

Tabla provincial barcos entre 12 y 19 m.

Tabla provincial barcos mayores de 19 m.
Resumen general Mediterraneo por tramos de eslora.

TOMO VI

FLOTA.
NUmero de barcos.

Edad media de la flota.
Material del casco de los barcos.
TRIPULANTES.

Edad media de las tripulaciones.
Piramide de edad.
PROPIEDAD.

Régimen de propiedad de los barcos.

El indice del tomo es el siguiente:

Analisis estadistico sobre el material del casco y la edad de las embarcaciones de la flota de arrastre de la
Comunidad Auténoma de Murcia.
Provincia de Murcia.
Puerto de Aguilas.
Puerto de Mazarrén.
Puerto de Cartagena.
Puerto de San Pedro del Pinatar.
Provincia de Murcia.
Comunidad Auténoma de Murcia.
Anaélisis estadistico sobre el material del casco y la edad de las embarcaciones de la flota de arrastre de la
Comunidad Valenciana.
Provincia de Alicante.
Puerto de Torrevieja.
Puerto de Santa Pola.
Puerto de Alicante.
Puerto de Campello.
Puerto de Villajoyosa.
Puerto de Altea.
Puerto de Calpe.
Puerto de Javea.
Puerto de Denia.
Provincia de Alicante.
Provincia de Valencia.
Puerto de Gandia.
Puerto de Cullera.



Puerto de Valencia.
Puerto de Sagunto.
Provincia de Valencia.
Provincia de Castellon.
Puerto de Burriana.
Puerto de Castellén.
Puerto de Pefiiscola.
Puerto de Benicarlé.
Puerto de Vinarés.
Provincia de Castellon.
Comunidad Valenciana.
Analisis estadistico sobre el material del casco y la edad de las embarcaciones de la flota de arrastre de la
Comunidad Valenciana.
Provincia de Tarragona.
Puerto de Las Casas de Alcanar.
Puerto de San Carlos de la Réapita.
Puerto de Ampolla.
Puerto de Ametlla de Mar.
Puerto de Cambirils.
Puerto de Tarragona.
Provincia de Tarragona.
Provincia de Barcelona.
Puerto de Vilanova y la Geltra.
Puerto de Barcelona.
Puerto de Arenys de Mar.
Provincia de Barcelona.
Provincia de Girona.
Puerto de Blanes.
Puerto de Palamés.
Puerto de Roses.
Puerto de Port de la Selva.
Puerto de Llanca.
Provincia de Girona.
Catalua.
Mediterraneo.

TOMO VII
ENCUESTA SOCIOECONOMICA EN EL SECTOR PESQUERO DE ARRASTRE.

Para ello se realiz6 una macroencuesta en la que se entrevisté al 67% de las embarcaciones y al 24% de
los tripulantes embarcados.

Las preguntas de las que se componia la encuesta fueron:
Pregunta 1.- LAFLOTA

¢ En su opinidn, el numero actual de barcos de arrastre en este puerto se puede considerar como Muchos,
Pocos o Normales ?.



Pregunta 2.- LA POTENCIA

¢En su opinidn, la potencia en Cve de los motores instalados en los barcos de arrastre en este puerto se
puede considerar como Mucha, Normal o Poca?

Pregunta 3.- LA JORNADA LABORAL

¢En cuanto a la jornada diaria laboral, le parece a VVd que en este puerto el nimero de horas diarias que
dedican a la actividad de pesca se puede considerar como normales, muchas o pocas®?.

Pregunta 4.- LAS CAPTURAS

¢ En los Gltimos afios se puede decir que el volumen de capturas desembarcadas por la flota de arrastre en
este puerto va a menos, a mas, se mantiene igual, o varia segun las épocas?

Pregunta 5.- LAS VENTAS

¢, En su opinidn en los ultimos afios los rendimientos obtenidos por las embarcaciones de arrastre en este
puerto con las ventas (el precio en lonja) de las capturas desembarcadas se puede decir que va a mas, a
menos, se mantiene igual, o varia segun las épocas ?

Pregunta 6.- LOS RENDIMIENTOS ECONOMICOS

¢, En los dltimos afios los rendimientos econdmicos obtenidos por esta embarcacién en este puerto, tanto
para el armador como para la tripulacion, se puede decir que han ido a méas, a menos, que han sido iguales
gue otros afios, 0 que varian seglin épocas y afios?.

Pregunta 7.- EL PRECIO DEL PESCADO

Si por parte del armador y de la tripulacion de la embarcacion se pusieran en practica actuaciones para
conseguir mejorar el precio del pescado en lonja, ¢Cual de estas acciones

cree vd que lograria un buen resultado: mejorar la presencia y la seleccién del pescado, reducir el tamafio
de las cajas, instalar equipos de frio para una mejor conservacion del pescado, o por el contrario es vd de
la opinién que ninguna de las soluciones anteriores influiria en el precio final de venta en lonja?.

Pregunta 8.- LA COMERCIALIZACION

En cuanto a la comercializacion de los productos del mar en este puerto, ;Con cual de las siguientes
opciones se conseguiria una mejor comercializacion: reduciendo el numero de intermediarios, creando
Cooperativas de Venta por los pescadores o las Cofradias, o reduciendo la entrada de pescado refrigerado
de paises de la CEE?.

Pregunta 9.- LAS MALLAS DE LAS REDES

¢Qué opinidn le merece la vigente normativa de la pesca de arrastre en relacion a la medida de las mallas
de las redes. Cree vd que es la adecuada o por el contrario considera que deberia ser modificada?.

Pregunta 10.- LAS TALLAS DE LAS CAPTURAS

Continuando con la reglamentacién sobre la pesca de arrastre, nos gustaria saber si esta vd conforme con
la regulacion que se hace de la medida longitudinal en cms, de la cabeza a la cola, de las tallas de las
especies comerciales de la pesca o por contra si cree vd que dicha medida debe ser modificada?

Pregunta 11.- LA VIGILANCIA DE LA PESCA

¢Sobre la vigilancia en el mar y en la lonja para el cumplimiento de la normativa sobre fondos, mallas y
tallas en la pesca de arrastre cree vd que dichas medidas de control son las adecuadas o piensa que
habrian de modificarse?

Pregunta 12.- EL REGIMEN DE SANCIONES

¢, Por altimo sobre la reglamentacién de la pesca de arrastre que le parece el régimen de sanciones que se
aplica a las infracciones de pesca, cree vd que es el adecuado o considera que deberia ser modificado?

Pregunta 13.- EL ESFUERZO PESQUERO

¢ Teniendo en cuenta la problemética en la pesca de arrastre cree vd que conseguiriamos mejorar la actual
situacion si se tomaran medidas para rebajar el esfuerzo pesquero, tales como: reducir el numero de
barcos, reducir la potencia de los motores, reducir el numero de horas o dias de pesca, o hacer un paro
biologico. O por el contrario considera que ninguna de ellas ayudaria a resolver la cuestion y no tendrian
influencia alguna?.



Pregunta 14.- EL FUTURO DE LA PESCA

¢, Si tenemos en cuenta el volumen de capturas y de ventas conseguido por la flota de arrastre en este
puerto en los Ultimos afios como ve vd el futuro de la pesca, bien , regular o mal?

Pregunta 15.- LA PROFESION DE PESCADOR

¢, En caso figurado de que vd pudiese volver a empezar su vida de nuevo, eligiria ser otra vez pescador
profesional?.

Pregunta 16.- LOS HIJOS. EL RELEVO GENERACIONAL

¢Teniendo en cuenta su experiencia profesional en el mundo de la pesca aconsejaria y le gustaria que su
hijo se dedicara en el futuro a la pesca de modo profesional?.

TOMO VIl

INGRESOS Y GASTOS DE LA EMBARCACION.
BENEFICIO, FONDOS GENERADOS Y RENTABILIDAD.

Se realiz6 un estudio exhaustivo de ingresos por ventas del pescado capturado y de los gastos que
conlleva la actividad.

Una vez todo ello analizado se presentaron en tablas y graficos las siguientes variables:

- Gastos del Monte Mayor.
- Parte de la tripulacion.
- Gastos del armador.
- Ventas de las capturas en lonja.
- Ingresos brutos del armador.
- Beneficio medio del armador.
- Fondos generados.
- Ingresos de las tripulaciones y personal auxiliar.
- Rentabilidad sobre los ingresos.
- Rentabilidad econdmica.
- Rentabilidad de los fondos generados.
El indice del tomo es el siguiente:
Introduccion.
Metodologia.
Valoracién de los activos del negocio.
Estructura de gastos.
Gastos del Monte Mayor.
Partes de la tripulacion.
Gastos del Armador.
Andlisis del punto de equilibrio.
La cuenta de resultados.
Valor medio de las ventas de las capturas.
Ingresos brutos medios de los barcos.
Beneficio medio de los barcos.
Fondos medios generados por los barcos.
Niveles de retribucién por tripulante.
Rentabilidad de la actividad.
Rentabilidad sobre los ingresos.
Rentabilidad sobre la inversion.
Rentabilidad de los fondos generados.



TOMO IX

CONCLUSIONES.
CONSIDERACIONES FINALES.
PROPUESTAS.

Se extrajeron conclusiones directas del estudio por provincia, Comunidad y global del Mediterraneo.

Posteriormente, y tras analizar las conclusiones, los autores hacen unas consideraciones interpretando las
conclusiones anteriores y aportando algo mas, basado en su experiencia y conocimiento, puerto a puerto,
sobre el tema en estudio.

A peticion de la SGPM, se realizaron una serie de propuestas que intentan aportar soluciones a la pesca de
arrastre del Mediterraneo.

El indice del tomo es el siguiente:

PARTE PRIMERA.
CONCLUSIONES.
Introduccion.
Aspectos conceptuales.
Comunidad de Murcia.
Comunidad Valenciana.
Provincia de Alicante.
Provincia de Valencia.
Provincia de Castellon.
Comunidad Valenciana.
Catalufa.
Provincia de Tarragona.
Provincia de Barcelona.
Provincia de Girona.
Catalufia.
PARTE SEGUNDA.
CONSIDERACIONES FINALES.
PROPUESTAS.

ANEXO

ESTUDIO DEL IMPACTO DE LAS SUBVENCIONES EN LA REPOSICION DE UN BARCO
NUEVO.

Se analizé la necesidad o no de acudir a la subvencion de la Administracion para reponer un barco
existente.

El indice del tomo es el siguiente:

Introduccion.

Inversion del barco nuevo.

Ingresos y gastos previstos.
Amortizaciones técnicas.

Financiacion de la inversion.

Fondos generados y fondos disponibles.
Remuneracion del armador.



